Zalacznik

do uchwaty Nr 19/840/18 Zadu
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
z dnia 16 maja 2018 r.

Uzasadnienie rozstrzygngcia protestu na wynik wyboru operacji Wnioskodawcy:S. P.,
ktory zostat ziozony w dniu 13.04.2018 r. za pwednictwem Stowarzyszenia ,Lokalna
Grupa Dziatania Pojezierze Brodnickie” na skutek rastrzygniecia konkursu nr 1/2017
w ramach poddziatania ,Wsparcie na wdraanie operacji w ramach strategii rozwoju
lokalnego kierowanego przez spotecz€@ objetego Programem Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2014-2020 przez Stowarzyszenie gkalna Grupa Dziatania Pojezierze
Brodnickie”

Ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o rozwoju lokalrg/mdziatem lokalnej spoteczém
(Dz. U. z 2018 r. poz. 140), zwana dalej ,Ustaww RLKS”, okrd&la zadania
oraz wiaciwos¢ poszczegoblnych organdéw w zakresie dlkoeym w rozporzdzeniu
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013drma 17 grudnia 2013 r.
ustanawiajcym wspollne przepisy dotygze Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznegoduszu Spojnei, Europejskiego
Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Widjski@z Europejskiego Funduszu
Morskiego i Rybackiego oraz ustanaw@m przepisy ogolne dotygze Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego FundusSpotecznego, Funduszu
Spojnaci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiegmaz uchylajcym
rozporadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz. Urz. UE L 3472@.12.2013, str. 320,
Z p&n. zm.), zwanym dalej ,rozpagdzeniem nr 1303/2013”, w odniesieniu do rozwoju
lokalnego kierowanego przez spotec&noo ktorym mowa w ogci drugiej w tytule Il
w rozdziale 1l rozporzdzenia nr 1303/2013.

Zgodnie z zapisami ww. ustawy w realizacStrategii Rozwoju Lokalnego
Kierowanego przez Spotecz@oLSR) zaangszowane § instytucje, takie jak: Lokalna Grupa
Dziatania (LGD) i Zarad Wojewddztwa. LGD jest stowarzyszeniem, ktére zued
z ,Ustawg 0 RLKS” zostato wybrane do realizacji Wtawej LSR, z& Zarzd Wojewodztwa
jest organem, ktéremu ustawa narzuca ohpek rozpatrywania protestow wniesionych
od: negatywnej oceny zgoditd operacji z LSR, nieuzyskania przez operatjinimalnej
liczby punktéw (o ktorej mowa w art. 19 ust. 4 gktlit. b ww. ustawy) lub od wyniku
wyboru, ktéry powoduje,ze operacja nie méei sie w limicie srodkow wskazanym
w ogtoszeniu o naborze wnioskow o udzielenie wspafa ktorym mowa w art. 35 ust. 1
lit. b rozporadzenia nr 1303/2013).

Zarzad Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego, rozpagcuprotest dot. operacji pn.
.Zatozenie dziatalnéci gospodarczej i dywersyfikacja dochodu poprzekupapojazdu 9
osobowego do przewozu oséb i towarOw posiEE#Eo innowacyjne rozwkania przyjazne
dla srodowiska naturalnego i mgge pozytywny wpltyw na zmiany klimatyczne”, opiesi¢
na zapisach ,Ustawy o RLKS” co do: vawosci organu oceniagpego wniosek nr
2017/PTK/194 (zgodnie z art. 4 ust. 3 pkt 4 wwausf), spetnienia warunkéw wynikggych
z art. 17 ust. 2 ww. ustawy oraz na dokumentdojianej przez LGD zgodnie z art. 23 ww.
ustawy.

Zgodnie z art. 4 ust. 3 pkt 4 ,Ustawy o RLKS” orgam lokalnej grupy dziatania,
do ktérego wiéciwosci nalezy wybor operacji oraz ustalenie kwoty wsparciat Rada LGD.

Na podstawie art. 21 ust. 1 ,Ustawy o RLKS”, Rad&[L ocenia operacje
pod wzgédem ich zgodn&i z LSR, wybiera operacje oraz ustala kgvatsparcia. Wyboér
operacji, na zasadzie art. 21 ust. 4 pkt. 1yerwostéa dokonany wyjcznie spérod operacji
zgodnych z LSR. Operacja o znaku sprawy 2017/PTKAsktata wybrana do finansowania,



jednak nie zmigita si w limicie $rodkow przewidzianych w ogtoszeniu o naborze
wnioskow.

W proté&cie S. P. (dalej: Sktadajy protest) podnidst zarzuty dot. lokalnego kryderi
wyboru nr 5 ,Wplyw operacji na ochroncennych przyrodniczo siedlisk, obszardw,
gatunkéw”, nr 7 ,Wnioskodawca posiada wiedw zakresie planowanej dziatakud
gospodarczej oraz nr 8 ,Wptyw realizowanej operagjzmiany klimatyczne”.

Wraz z protestem zgdzono wydruki z internetu (dotygze $wiadectwa szkolnego
i prawa jazdy) oraz program nauczania dla szkéadgimnazjalnych przedmiotu ,Podstawy
przedsgbiorczaci”.

Przed przysipieniem do merytorycznego rozstrzyggia zarzutdw zamieszczonych
W prot&cie, wyjani¢ nalery, iz protest nie mize shtey¢ uzupetnieniu dokumentacii
aplikacyjnej. Zatem fakty/argumenty wynikeg z ww. wydrukdw nie mag stanowé
podstawy do stwierdzeniaze ocena czionkow Rady LGD zostala przeprowadzona
niewtaciwie.

Rozstrzygniecie Zarzadu Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego w odniesieniu a
kryterium nr 5 Wplyw operacji na ochron e cennych przyrodniczo siedlisk, obszarow,

gatunkow”

W ramach kryterium preferuje esMWWnioskodawcow, ktérych realizowana operacja
wpltynie pozytywnie na ochrencennych przyrodniczo siedlisk, obszaréw oraz daiun
chronionych i ich siedlisk, terenéw charakteryzyich sé lokalnie wiksz réznorodndcia
biologiczrg, obszaréw petacych wane funkcje ekologiczne, zadrzewiew tym
przydraznych rosgcych w szpalerach na obszarze LSR.

Kryterium spetnione ddzie je&li operacja przewiduje zastosowanie rogzen
sprzyjajcych ochroniesrodowiska przynajmniej jednego z ww. elementow. tEriyim
oceniane jest na podstawie subiektywnej opinii mzégoRady. Kryterium punktowane jest
jesli minimum 5% kosztéw kwalifikowalnych wykazanycesi jako rozwjzania sprzyjajce
ochronniesrodowiska. Wnioskodawca wskazuje éwiadczeniu (druk spogelzony przez
LGD), ktore koszty z pozycji w zakresie rzeczowofiransowym operacji (biznesplan)
dotycz ochrony cennych przyrodniczo siedlisk, obszardaigkow.

Punktacja w ramach kryterium przedstawiarestpujaco:

- wnioskodawca wykazate operacja ma pozytywny wpltyw na ochgooennych
przyrodniczo siedlisk, obszaréw, gatunkéw — 2 pkt;

- wnioskodawca nie wykazak operacja ma pozytywny wptyw na ochgacennych
przyrodniczo siedlisk, obszaréw, gatunkéw — QO pkt

Kryterium weryfikowane w oparciu o0 #®& wniosku 0 przyznanie pomocy,
biznesplanu i éwiadczenia — 12¢ wnioskodawcy na druku spdebnym przez LGD, ktérego
zahcznikiem lgdzie np. informacja/ocena wptywu na ochydrodowiska (dokument wydany
przez Urad Gminy), zdawiadczenie organu odpowiedzialnego za monitorowantiszaru
NATURA 2000 - RDG, dla Obszaru Chronionego Krajobrazu — Marszatekewodztwa,
dla Parku Krajobrazowego — Dyrektor Parku.

Wszyscy Oceniapy przedmiotow operacg w ramach pierwotnej oceny przyznali O
punktow w ramach przedmiotowego kryterium.

Sktadajcy protest, odnmie kryterium nr 5 podniostzi,(...) W opisie operacji jest
napisane, 4 w pojedzie kpdgcym przedmiotem operacji zostaty zastosowane inogna



rozwigzania, ktére g przyjazne dlasrodowiska i maj pozytywny wplyw na zmiany
klimatyczne. Uzyskatem i dokylem rownig zawiadczenie, 4 planowana dziataln&
gospodarcza nie jest ugliwa dla srodowiska. Wobec tego uvam, £ powinienem rownie
otrzyma punkty za to kryterium.”

W uchwale nr EFRROW/VIII/159/2017Rady Stowarzyszenia ,Lokalna Grupa
Dziatania Pojezierze Brodnickie” z dnia 24.04.2008w sprawie rozpatrzenia protestu
ztozonego dla operacji zarejestrowanej pod znakiemwgp@017/PTK/194 dot. konkursu nr
1/2017 (dalej: uchwata Rady LGD w sprawie rozpatiaerotestu) wskazano, co ngsije:
»,Czlonkowie Rady po zapoznaniugst catecig dokumentacji wniosku oraz biznesplanu
ocenili, ze zaldenia przygte przez Wnioskodawcnie wykazaly aby operacja miata
pozytywny wptyw na ochrercennych przyrodniczo siedlisk, obszaréw, gatunkfskazany,
przez Wnioskodawczakup 9-osobowego pojazdu do przewozu osoOb i waemituje
spaliny i hatas co ma negatywny wptyw na oclaroennych przyrodniczo siedlisk, obszarow,
gatunkéw. Wnioskodawca w biznesplanie nie wyka%atkbsztow kwalifikowalnych jako
koszty dotyexe ochrony cennych przyrodniczo siedlisk, obszargaunkdw, poniewa
zakup 9-osobowego pojazdu do przewozu o0sOb i tewand negatywny wpltyw. Rada,
podczas procesu autokontroli na podstawie Kartyngaewyboru operacji wedtug lokalnych
kryteriow wyboru - nie przyznata punktow w ramachtdrium nr 5 ,Wplyw operacji na
ochrore cennych przyrodniczo siedlisk, obszaréw, gatunkéw”

Zarzd Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego w pierwszej kadéci przeanalizowat
zapisy zawarte w dokumentacji aplikacyjnej, ktér@nasz sic do wptywu operacji na
ochrorg cennych przyrodniczo siedlisk, obszarow, gatunk@identyfikowano ww. zapisy
w samym tytule operacji, w sekcji B.lll wniosku ozgznanie pomocy, w Biznesplanie oraz
w zabczniku nr 12 ¢ ,Qwiadczenie dotycge ochrony cennych przyrodniczo siedlisk,
obszaréw gatunkéw”.

Zarbwno w tréci wniosku o przyznanie pomocy i zetnikow do niego, a take
W protegcie zwraca s uwag na dwa aspekty, ktére w opinii Sktaglzggo protest
uzasadniaj wpisywanie s operacji w omawiane kryterium, tj. wynajmowaniejgzalu
bedacego przedmiotem operacji m. in. do przewozu saelzairzew i krzewdéw w celu
obsadzania terenu LSR tymi slimami oraz planowane nabycie pojazdu o niskim
wspotczynniku emisji spalin i ciepta do atmosfepojazd ekonomiczny, zaawansowany
technologicznie).

Zdaniem tut. Organu powgze nie stanowi podstawy do uwedhienia protestu.
Nalezy zgodzt sie z oping Rady LGD, # ,Wskazany przez Wnioskodawzakup 9-
osobowego pojazdu do przewozu 0sOb i towaréw esngjp@liny i hatas co ma negatywny
wptyw na ochrop cennych przyrodniczo siedlisk, obszaréw, gaturikow.

Nalezy zwréci takze uwag, iz kryterium bylo oceniane na podstawie subiektywnej
opinii cztonka Rady, o czym stanowi wprost zapi&alumnie ,,Opis kryterium”. Oceniagy
mogli uznd, iz zapis odnosgy sk do wynajmowania pojazdu przez koto towieckie Ewyt
0golny, ma charakter deklaratywny. Dogainika 12 ¢ nie zatzonozadnego dokumentu na
potwierdzenie okoliczriei checi wspétpracy ze wspomnianym kotem (fiwvos¢ zahczania
do cwiadczenia dotycgego ochrony cennych przyrodniczo siedlisk, obszamgatunkow
zakcznikow wynika z zapiséw kryterium — kolumnarpdta weryfikacji kryterium”).

Odnosgt sk natomiast do pojazdu, stan@aego przedmiot operacji, nalewskaza
CO nasgpuje.

Zdaniem tut. Organu informacje ¢t w dokumentacji aplikacyjnej, dotyae
pojazdu réwnie nie stanowd podstawy do wzruszenia decyzji Rady LGD. Dla ptasgil
w Biznesplanie, na str. 10 widnieje opig:..) Sam pojazd jest ekonomiczny i posiada
nowoczesne i innowacyjne rozeania sprzyjajce ochronierodowiska / np. posiada bardzo
niskg emisg spalin w poréwnaniu z innymi pojazdamil/.”



Powyzszy charakterysty& cechuje day stopier ogolngci. Nadto, warto wzi¢c pod
uwag, iz wspomniana ,bardzo niska emisja spalin” charaktgjey wiksza¢ nowych
pojazdow.

W prote&cie powotano si dodatkowo na przedtone wraz z wnioskiem o przyznanie
pomocy zawiadczenie o braku ugiliwego wpltywu operacji narodowisko. Niniejszym
stwierdza gj, iz jednym z zajcznikdw do wniosku o przyznanie pomocy jestwiadczenie
Z Urzdu Gminy w Zbicznie z dnia 27 pdziernika 2017 r., z ktérego wynikaz i
przeds¢wziccie polegajce na zakupie samochoduzytkowego (busu) 9 osobowego
z silnikiem w standardzie EURO 6 nie ma negatywn&gtywu nasrodowisko.

W zwigzku z powyszym zaznaczagiiz nie g tozsame pagjcia: brak negatywnego
wptywu a wptyw pozytywny, o ktérym mowa w kolumnj@pis kryterium”.

Warto w kaicu nawgzat do ww. normy EURO 6.

Z ustalé Zarzdu Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego wynika,iormy EURO
okreslaja europejskie standardy emisji spalin, tzn. dopusimgzemisg spalin w nowych
pojazdach sprzedawanych na terenie Unii Europgjs8i@ndardy te zostaty uregulowane
w Dyrektywach Europejskich i na przestrzeni laigkszaty swoy restrykcyjnd¢ od normy
EURO 1, @ po EURO 6.

W chwili obecnej obowjzujaca normg jest EURO 6 i dotyczy ona wszystkich
pojazdow zarejestrowanych od 1 wéze 2015 roku widcznie. Oznacza taze wszystkie
nowe pojazdy, sprzedawane w krajach Unii Europejsgo tym dniu musg by¢ zgodne
z normy EURO 6.

Z 8 17 ust. 1 pkt 6) rozpadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju WSsi
Z 24 wrzénia 2015 r. w sprawie szczegotowych warunkow i tryirzyznawania pomocy
finansowej w ramach poddziatania ,Wsparcie na wang operacji w ramach strategii
rozwoju lokalnego kierowanego przez spoteczhobjetego Programem Rozwoju Obszarow
Wiejskich na lata 2014-2020 (t.j. Dz. U. z 2017 paz. 772) wynika bezpgecednio, ¥ do
zakresu kosztow kwalifikowalnych moa zalicz¢ zakup _nowychsrodkéw transportu,
Zz wylagczeniem zakupu samochodoéw osobowych przeznaczoygbrzewozu mniej @i 8
0s06b icznie z kierows.

Majac na uwadze powgzezaden z wnioskodawcow, plamaych nabycie pojazdu
w ramach operacji nie mogtby zakémojazdu innego @ispetniagcego ww. norm emis;ji
spalin.

Tym samym stwierdza i iz brak jest uzasadnionych podstaw, aby uwchgt
protest w zakresie kryterium nr 5.

Rozstrzygniecie Zarzadu Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego w odniesieniu a
kryterium nr 7 ,Wnioskodawca posiada wiedz w zakresie planowanej dziatalnéci
gospodarczej”

W ramach kryterium preferujeesivnioskodawcow posiadgjych wiedz w zakresie
planowanej operacji co wptynie pozytywnie na efekigs¢ podgtej dziatalngci
gospodarczej:

- wnioskodawca posiada wiegz 2 pkt;
- wnioskodawca nie posiada wiedzy — 0 pkt.

Kryterium weryfikowane w oparciu o0 #& wniosku 0 przyznanie pomocy,
biznesplanu. @viadczenie — 12e na druku spgzonym przez LGD oraz kserokopie
dokumentéw potwierdzagych wiedz max. 3 dokumenty np. dyplom uczelni igyej,
udokumentowana praca w zakresie zbyen z planowana dziatalécia gospodarcza,



z zakresem planowanej dziatalod gospodarczej - np. umowa O pfaaumowa
cywilnoprawna (min. 3 lata poprzedzeg dzié ztozenia wniosku).

Wszyscy Oceniapy przedmiotow operacg w ramach pierwotnej oceny przyznali O
punktow w ramach przedmiotowego kryterium.

Sktadajcy protest, odnmie kryterium nr 7 zwrOcit uwayg iz ,Operacja dotyczy
zakupu 9 osobowego pojazdu do przewozu osoéb i dewddwaam, ze wraz z wnioskiem
zteytem dokumenty potwierdzap, £ mam wiedz w tym zakresie. Zigtem kserokopi
mojego prawa jazdy kategorii B, ktore jest dokumemturzdowym wydanym przez
uprawnione organy, potwierdzgjym posiadane przeze mnie uprawnienia do prowadzeni
pojazdu, ktory planuje zakupiw ramach przedmiotowej operacji. Odftiesie tu che do
wyroku NSA z dnia 21 marca 2017 r. sygn.. akt: KQ886/15, w ktérym jasno stwierdzono,
iz prawo jazdy jako dokument gdowy stanowi dowod tego, co w nim zostatoedozvo
stwierdzone /art. 76 par. 1 k.p.a./. Aby uzyskazedmiotowe uprawnienie do kierowania
pojazdami musiatem ukozy kilkumiesgczne szkolenie i wykazaie na egzaminie wiegz
teoretyczp i praktyczmy w tej dziedzinie kierowania pojazdami, ktéra jestzkrdna do
prowadzenia dziatalni@i gospodarczej polegagej na przewgeniu 0oséb i towardw pojazdem
9 osobowym. W zatzeniu przedktadam wydruki z internetu potwiergzaj moje
uzasadnienie. Ponadto wraz z wnioskiemytémswiadectwo maturalne z wystawipoceny
za przedmiot ,Podstawy przedbiorczaici”, ktore to swiadectwo jest dokumentem
potwierdzagcym posiadanie przeze mnie wiedzy m.in. w dziedzaktadania i prowadzenia
dzialalng’ci gospodarczej, bo skoro otrzymatem aqcgozytywp z tego przedmiotu, to
musiatem wykaza sie wiedzy w te] dziedzinie. Wg Wikipediwiadectwo szkolne jest
oficjalnym dokumentem fwiadczagcym ukaczenie okrédonego stopnia nauczania —
wydruk przedktadam w zgdzeniu. Ponadto przedkiadam wydruk z internetudstasviagcy
program nauczania z przedmiotu ,Podstawy przguasrczaci’, ktoéry to program
nauczania w szkolgredniej obejmuje przeszio 60 godzin nauki o przbdsistwie,
gospodarce, rynku oraz rynku pracyd®e, iz osoby ocenigce wniosek powinny wgi pod
uwag ziakone dokumenty potwierdzap, E posiadam udokumentowan wiedz
w dziatalngci gospodarczej, ktéra planugatayc.”

W uzasadnieniu uchwaly Rady LGD w sprawie rozpaiezgrotestu wskazanoz i
»,Cztonkowie Rady po zapoznaniug¢sk cat@cig dokumentacji wniosku oraz biznesplanu
ocenili, ze Wnioskodawca nie wykazal udokumentowanej wiedzyddwiadczenia
w dziatalndgci gospodarczej zwzanej z transportem ludzi i towaréw. Rada, podqzasesu
autokontroli na podstawie Karty oceny i wyboru @ugirwedtug lokalnych kryteriow wyboru
- nie przyznata punktow w ramach kryterium nr 7 ,M&kodawca posiada wieglav zakresie
planowanej dziatalni@i gospodarczej.”

W ocenie Zargdu Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiegog spodstawy, aby
uwzgkdni¢ protest w analizowanym zakresie.

W dokumentacji aplikacyjnej zaznaczona; jWnioskodawca posiada wiegz
w zakresie planowanej dziatalfed gospodarczej, poniewaukaiczyt w szkole przedmiot
.Podstawy przedsgbiorczaici” i posiada prawo jazdy o kategorii niegtinej do prowadzenia
zaplanowanego do zakupu pojazdMV’ tym miejscu wskazanalezy, iz wraz z wnioskiem
0 przyznanie pomocy przediono zajcznik nr 12 e,O swiadczenie dotygze posiadanej
wiedzy w zakresie planowanej dziataloio gospodarcze] — za¢znik dodatkowy LGD”
(w dokumencie tym mowa rowrded posiadanym przez Skiladeggo protest doviadczeniu
praktycznym, z uwagi na prowadzenie przez rodzikadajcego protest pensjonatu),
kserokop¢ swiadectwa ukaczenia liceum ogolnoksztajcego oraz kserokopprawa jazdy.



Zdaniem tut. Organu powgze wskazuje na wiegzw zakresie planowanej
dziatalngci gospodarcze).

Warto tez podnigc¢, iz w ,,Opisie kryterium” brak jest wzmianki o tymz kryterium
jest oceniane na podstawie subiektywnej opinii rmzéoRady.

W zwigzku z tym protest uwzgginia s¢ w zakresie kryterium nr 7.

Rozstrzygniecie Zarzadu Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego w odniesieniu a
kryterium nr 8 ,Wplyw realizowanej operacji na zmiany klimatyczne”

W ramach kryterium preferuje ¢sioperacje mage pozytywny wplyw na zmiany
klimatyczne na obszarze LSR. Preferowane operacje zakladgje realizag celow
klimatycznych zgodnych z celami przekrojowymi PROWotyczy takich operacji, ktore
przewidup zastosowanie rozeZan przeciwdziatggcym zmianom klimatycznym, np.
wykorzystanie energii z odnawialnyéhodet energii.

Kryterium oceniane jest na podstawie subiektywp@piocztonka Rady.

Kryterium punktowane ji minimum 5% kosztow kwalifikowalnych wykazanych
jest jako rozwgzania przeciwdziatafe zmianom klimatycznym. Wnioskodawca wskazuje
w oswiadczeniu (druk spogelzony przez LGD), ktore koszty z pozycji w zakregieczowo
— finansowym operacji (biznesplan) dotyczozwigzaa przeciwdziataggcym zmianom
Klimatycznym.

Punktacja w ramach kryterium przedstawarestpujaco:
- wnioskodawca udokumentowat zastosowanie rgzsii przeciwdziatagcym zmianom
klimatycznym - 2 pkt;
- wnioskodawca nie udokumentowat zastosowania rgaiprzeciwdziatagcym zmianom
klimatycznym - O pkt.

Kryterium weryfikowane w oparciu o §&wniosku o przyznane pomocy, biznesplanu
i oswiadczenia — 12f wnioskodawcy na druku spdeonym przez LGD, ktérego
zalhcznikiem kpdzie np. informacja/ ocena wpltywu na ochraitodowiska (dokument
wydany przez Urgd Gminy) zawiadczenie organu odpowiedzialnego za monitorowanie
obszaru NATURA 2000 - RD) dla Obszaru Chronionego Krajobrazu — Marszatek
Wojewoddztwa, dla Parku Krajobrazowego — DyrektakkBa

Wszyscy Oceniapy przedmiotow operacg w ramach pierwotnej oceny przyznali O
punktow w ramach przedmiotowego kryterium.

Skiadajcy protest, odnaie kryterium nr 8 podnidst

W uzasadnieniu uchwaty Rady LGD w sprawie rozpatezgrotestu wskazanoz i
»,Cztonkowie Rady po zapoznaniuwst catécia dokumentacji wniosku oraz biznesplanu ocen,
zalazenia przygte przez Whnioskodawgc nie wykazaly rozwjzan przeciwdziatajcym zmianom
klimatycznym. Wskazany, przez Wnioskodgwzakup 9-osobowego pojazdu do przewozu 0so6b
i towaréw, emituje spaliny. kytkowanie samochodu wskazanego w standardzie EUR®GIngo
wszystko oddzialuje negatywnie na zmiany klimatgpoprzez emigjspalin nawet ze zredukowan
iloscia tlenkow azotu i wgla. Rada, podczas procesu autokontroli na podstiaity oceny i wyboru
operacji wedtug lokalnych kryteriow wyboru - niezgenata punktow w ramach kryterium nr 8
~Wplyw realizowanej operacji na zmiany klimatyczhe.

W ocenie Zarzdu Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego brak jest paastdo
uwzgkdnienia protestu w przedmiotowym zakresie.



Nalezy zwrock uwag, iz Sktadagcy protest z tych samych przestanek, tj. deklaracji
wynajmowania pojazdu w celu przewemia sadzonek drzew i krzewdw oraz cech
planowanego do nabycia pojazdu (ekonomiczny, zaseweany technologicznie,
wyprodukowany z zastosowaniem innowacyjnych r@zaf) wywodzi o spetnieniu zaréwno
kryterium nr 5, jak te kryterium nr 8.

Z uwagi na zbliony charakter kryterium nr 8 do kryterium nr 5 ZakxVojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego podtrzymuje argumeniagwary w czesci dotyczcej kryterium nr
5. Wyranie podkréli¢ ponownie nalgy, iz twierdzenia o wynajmowaniu pojazdu w celu
przewaenia sadzonek drzew i krzewdw, ktore gpste miatyby zostaposadzone na terenie
LSR, z uwagi na ogolny, deklaratywny charakter, stenows podstawy wzruszenia oceny
cztonkow Rady LGD.

W nawizaniu do drugiego elementu, ktéry w opinii Skladapo protest miatby
swiadczy o spetnieniu kryterium nr 8, tj. cech planowanedty nabycia pojazdu, naig
zgodzt sie z uzasadnieniem Rady LGD o oddziatywaniu negatywngpa zmiany
klimatyczne poprzez emisgpalin nawet ze zredukowgitoscig tlenkdéw azotu i wgla.

Co istotne, w kolumnie pn. ,Opis kryterium”, w¢ei dotyczcej kryterium nr 8,
analogicznie jak w przypadku kryterium nr 5, wskazaiz ,Kryterium oceniane jest na
podstawie subiektywnej opinii cztonka Rady.”

Z uwagi na powysze protestu nie uwzginia s¢ w zakresie kryterium n 8.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 1-4 ustawy z dnia 11alig®14 r. o zasadach realizacji
programéw w zakresie polityki spoOjfm finansowanych w perspektywie finansowej
2014-2020 (Dz. U. z 2017 r. poz. 1460 zzmbézm?l) zwary dalej ,Ustava o polityce
spéjnaci”’, w terminie 14 dni od dnia otrzymania informiagjwyniku rozpatrzenia protestu
Whnioskodawca mee w tym zakresie wné€ skarg bezpdrednio do Wojewddzkiegoa8u
Administracyjnego w Bydgoszczy - zgodnie z art. 3 &stawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
Prawo o pospowaniu przedslami administracyjnymi (Dz. U. z 2017 r. poz. 1369

Skarga wnoszona jest wraz z kompéetiokumentagj w sprawie obejmuaga:
* wniosek o dofinansowanie projektu,
» informacg o wynikach oceny projektu, o ktérej mowa w art.us. 3 Ustawy
o polityce spdjnéci,
* wniesiony protest,
* informacg, o ktdrej mowa w art. 58 ust. 1 albo ust. 4 pkar2, 59 albo art. 66
ust. 2 pkt 1 Ustawy o polityce spéfiun
— wraz z ewentualnymi zgdznikami.

Kompletna dokumentacja jest wnoszona przez wniaskaog w oryginale
lub w postaci uwierzytelnionej kopii.

1 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zbstagtoszone w Dz. U. z 2017 r. poz. 1475 i 2433.
2 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zbstamjtoszone w Dz. U. z 2017 r. poz. 1370 i 2451.



