UCHWALA NR XL1/690/18
SEIJMIKU WOJEWODZTWA KUJAWSKO-POMORSKIEGO
z dnia 5 lutego 2018 r.

w sprawie skargi na uchwale dotyczaca podzialu wojewodztwa kujawsko-pomorskiego
na obwody lowieckie

Na podstawie art. 54 § 1 i 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu
przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2017 r., poz. 1369 z pozn. zm.'), uchwala sig,
CO nastegpuje:

§ 1. Rozpatrujac skarge Pani Karoliny J. z dnia 2 stycznia 2018 r. na uchwale
Nr LI/1379/10 Sejmiku Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 18 pazdziernika 2010 .
w sprawie podzialu wojewddztwa kujawsko-pomorskiego na obwody towieckie (Dz. Urz.
Woj. Kuj.-Pom. z 2010 1., Nr 171, poz. 2196 z pdézn. zm.?), postanawia sic w udzielonej
odpowiedzi na skarge wnies¢ o jej oddalenie.

§ 2. Wykonanie niniejszej uchwaly powierza si¢ Marszatkowi Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

! Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogtoszone w Dz. U. z 2017 r. poz. 1136, poz. 1370 i poz. 2451.
2 Wymieniona uchwata zostata zmieniona uchwata Nr XV/257/11 Sejmiku Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia
28 listopada 2011 r. oraz uchwatg Nr XLV/739/14 z dnia 27 stycznia 2014 r. i uchwata Nr VII/141/15 z dnia 25 maja 2015 r.



UZASADNIENIE
1. Przedmiot regulacji:

Udzielenie odpowiedzi na skarge Pani Karolina J. na uchwate Nr LI/1379/10
Sejmiku Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 18 pazdziernika 2010 r. w sprawie
podzialu wojewddztwa kujawsko-pomorskiego na obwody towieckie (Dz. Urz. Woj. Kuj.-
Pom. z 2010 ., Nr 171, poz. 2196 z p6zn. zm.).

2. Omowienie podstawy prawnej:

W mysl art. 54 § 11 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed
sagdami administracyjnymi skarge do sadu administracyjnego wnosi si¢ za posrednictwem
organu, ktorego dziatanie, bezczynno$¢ lub przewlekte prowadzenie postepowania jest
przedmiotem skargi. Dlatego tez Pani Karolina J. swojg skarge wnosi za posrednictwem
Sejmiku  Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego. Organ przekazuje skarge sadowi wraz
Z kompletnymi i uporzadkowanymi aktami sprawy i odpowiedzig na skarge w terminie
trzydziestu dni od dnia jej otrzymania.

3. Konsultacje wymagane przepisami prawa (lacznie z przepisami wewnetrznymi):
Nie dotyczy.
4. Uzasadnienie merytoryczne:

W dniu 4 stycznia 2018 r. do Urzgdu Marszatkowskiego Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego wptyneta skarga Pani Karoliny J. z dnia 2 stycznia 2018 r. na uchwale
Nr LI/1379/10 Sejmiku Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 18 pazdziernika
2010 r. w sprawie podzialu wojewodztwa kujawsko-pomorskiego na obwody towieckie
(Dz. Urz. Woj. Kuj.-Pom. z 2010 ., Nr 171, poz. 2196 z p6zn. zm.).

Skarzaca zaskarza uchwale wskazang powyzej w czgéci dotyczacej obwodu
towieckiego nr 100 ,,Unistaw”, okreslonego w zalaczniku do tejze uchwaty, w sktad ktorego
wchodzi dziatka o numerze ewidencyjnym 157/4 potozona w miejscowosci Gzin Gorny,
gmina Dabrowa Chetminska, powiat bydgoski, dla ktorej prowadzona jest ksigga wieczysta
nr BY1B/00112186/2, stanowiaca jej wlasno$¢ i wnosi o stwierdzenie niewaznosci
w/w uchwaty w catosci.

Skarzaca przedmiotowej uchwale zarzuca sprzeczno$¢ z prawem powstatg
w zwigzku z wejsciem w zycie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 10 lipca 2014 r.,
sygn. akt. P 19/13.

Odnoszac si¢ do zarzutéw Skarzacej nalezy stwierdzi€, co nastepuje.

Podstawa prawng zaskarzonej uchwaly byt przepis art. 27 ust.1 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1995 r. Prawo towieckie. Dnia 22 stycznia 2016 r., na skutek wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 10 lipca 2014 r., sygn. akt. P 19/13, utracil moc
obowiazujaca art. 27 ww. ustawy, uprawniajacy sejmik wojewddztwa do zmiany granic
obwodow towieckich. Jednoczes$nie utrata mocy obowigzujacej przepisu art. 27 ust.1 ustawy
Prawo towieckie nie spowodowata niewaznosci uchwal sejmikéw wojewddztw
wyznaczajacych obwody towieckie. Dotychczas wytyczone obwody towieckie w dalszym
ciggu obowigzuja.

Do dnia podjecia niniejszej uchwaty, ustawodawca nie podjat dziatan skutkujacych
dostosowaniem niekonstytucyjnych przepisow ustawy Prawo towieckie (art. 27 ust. 1
w zwigzku z art. 26) do norm 1 standardow legislacyjnych przyjetych w Konstytucji RP.

Zatem w ocenie Sejmiku Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego utracit on podstawy
prawne, aby zado$cuczyni¢ zadaniu Skarzacej, bowiem na skutek rzeczonego wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego, przepis art. 27 ustawy Prawo towieckie utracit moc. Tym



samym Sejmik Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego utracit prawo do wprowadzenia
zmian w zakresie podziatu wojewddztwa kujawsko-pomorskiego na obwody lowieckie, jak
roOwniez nie posiada podstawy prawnej do uchylenia zaskarzonej uchwaly w czesci
dotyczacej konkretnych nieruchomos$ci, bowiem faktycznie doprowadzitloby to zmiany
granic obwodow towieckich.

Jednoczesnie Sejmik Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego pragnie zwroci¢ uwage
na przepis art. 54 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. ppsa (w brzmieniu obowigzujagcym
od dnia 1 czerwca 2017 r.) ,organ, ktorego dziatanie, bezczynno$¢ lub przewlekie
prowadzenie postgpowania zaskarzono, moze w zakresie swojej wlasciwosci uwzglednié
skarge w calo$ci w terminie trzydziestu dni od dnia jej otrzymania (...)”, z tym
zastrzezeniem, iz z uwagi na fakt, iz skarga wptyneta do tutejszego Urzedu dnia 4 stycznia
2018 r., uptynat zawity termin do stwierdzenia jej niewaznosci przez Sejmik Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego we wiasnym zakresie.

Dodatkowo Sejmik Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego pragnie zauwazy¢, iz
whniesiona skarga przekracza interes prawny Skarzacej bowiem wnosi ona o uchylenie catej
uchwaty.

Podsumowujac nalezy wskazaé, iz Sejmik Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego
stoi na stanowisku, iz zaskarzona uchwala zostata podjeta zgodnie z prawem w dacie jej
podjecia, obecnie za$ sejmik nie posiada podstawy prawnej do wprowadzenia zmian
w zakresie granic obwodow lowieckich, a z uwagi na uptyw terminu zawitego brak jest
podstawy prawnej do stwierdzenia jej niewazno$ci we wlasnym zakresie.

Marszatek Wojewodztwa w terminie 30 dni od dnia wptywu skargi do Urzedu
Marszatkowskiego  przekazuje ja  Wojewddzkiemu  Sadowi  Administracyjnemu
w Bydgoszczy wraz z kompletnymi i uporzadkowanymi aktami sprawy i odpowiedzia
na skarge. Stosownie bowiem do art. 43 ust. 1 ustawy o samorzadzie wojewodztwa
to Marszalek Wojewddztwa jest wytacznie uprawniony do reprezentowania wojewodztwa
Na zewnatrz.



