Zalacznik

do uchwaty Nr 14/607/17 Zagdu
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
z dnia 12 kwietnia 2017 r.

Uzasadnienie rozstrzygngcia protestu na wynik wyboru operacji Pana A. K., kéry
zostat ztazony w dniu 29.03.2017 r. za pwednictwem Lokalnej Grupy Dziatania Patuki
— Wspodlna Sprawa na skutek rozstrzygricia konkursu nr 1/2017 w ramach
poddziatania ,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego
kierowanego przez spoteczrig” objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na
lata 2014 — 2020 (Dz. U. z 2015 r., poz. 1570 ze.kprzez Lokalng Grupe Dziatania
Patuki — Wspolna Sprawa.

Ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o rozwoju lokalrg/mdziatem lokalnej spoteczém
(Dz.U. 2015 poz. 378, z pd. zm.) zwana dalej ,Ustawo RLKS” okre&la zadania
oraz wiaciwos¢ poszczegoblnych organdéw w zakresie dlkoeym w rozporzdzeniu
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013drda 17 grudnia 2013 r.
ustanawiajcym wspollne przepisy dotygze Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznegoduszu Spojnei, Europejskiego
Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Widjski@z Europejskiego Funduszu
Morskiego i Rybackiego oraz ustanaw@m przepisy ogolne dotygze Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego FundusSpotecznego, Funduszu
Spojnaci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiegmaz uchylajcym
rozporadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz. Urz. UE L 3420z12.2013, str. 320, z .
zm.), zwanym dalej ,rozpogelzeniem nr 1303/2013”,w odniesieniu do rozwoju lokgo
kierowanego przez spoteczgpo ktérym mowa w ogci drugiej w tytule Il w rozdziale |l
rozporzdzenia nr 1303/2013.

Zgodnie z zapisami ww. Ustawy w realizacfStrategii Rozwoju Lokalnego
Kierowanego przez Spotecz@oLSR) zaangsowane § instytucje, takie jak: Lokalna Grupa
Dziatania (LGD) i Zarad Wojewddztwa. LGD jest stowarzyszeniem, ktére zued
z ,Ustawg 0 RLKS” zostato wybrane do realizacji Wtawej LSR, z& Zarzd Wojewodztwa
jest organem, ktéremu ustawa narzuca ohpek rozpatrywania protestow wniesionych
od: negatywnej oceny zgoditd operacji z LSR, nieuzyskania przez operatjinimalnej
liczby punktéw (o ktérej mowa w Art. 19 ust. 4 pRtlit. b ww. ustawy) lub od wyniku
wyboru, ktéry powoduje,ze operacja nie méei sie w limicie srodkow wskazanym
w ogtoszeniu o naborze wnioskow o udzielenie wspdie ktorym mowa w Art. 35 ust. 1 lit.
b rozporadzenia nr 1303/2013).

Zarzad Wojewodztwa, rozpatrgg przedmiotowy protest, opierat¢sha zapisach
.Ustawy o RLKS” co do: wiéciwosci organu oceniggego wniosek nr 2017/1.1.1/11
(zgodnie z Art. 4 ust. 3 pkt 4 ww. ustawy), spehigewarunkéw wynikajcych z Art. 17 ust.
2 ww. ustawy oraz na dokumentacjizboej przez LGD zgodnie z Art. 23 ww. ustawy.

Zgodnie z Art. 4 ust. 3 pkt 4 ,Ustawy o RLKS” organ lokalnej grupy dziatania,
do ktérego wiéciwosci nalezy wybor operacji oraz ustalenie kwoty wsparciat Rada LGD.

Na podstawie Art. 21 ust. 4 pkt 2 ,Ustawy o RLKSadd LGD dokonata wyboru
operacji nr 2017/1.1.1/11 na podstawie kryteriow wyboru oktenych w LSR,
a wiec rowniez na podstawie kryteriow, ktére byty przedmiotemtpstu.

Sktadajicy protest wnidst zarzut co do oceny dokonanejzpmrgan decyzyjny LGD
w odniesieniu do kryterium nr 1 ,Wnioskodawca prigziat wykorzystanie logotypu LGD
zgodnie z wytycznymi”, oraz w odniesieniu do krygen nr 2 ,Wnioskodawca przewidziat
wykorzystywanie rozwjzan sprzyjagcych ochroniesrodowiska i podnoszeniu poziomu
swiadomaci ekologicznej’. Zgodnie z przedstawionymi zarzotiasktadagcy protest nie
zgadza si z liczkg przyznanych punktéw.



Rozstrzygngcie Zaradu Wojewoddztwa w odniesieniu do kryterium nr 1  \Wskodawca
przewidziat wykorzystanie logotypu LGD zgodnie ztveznymi’:

Kryterium premiowato operacje zaktadeg wykorzystanie logotypu LGD przez okres
trwania projektu poprzez np. umieszczenie tabldgrimacyjnej w miejscu realizacji operaciji
badZz umieszczenie logotypu na materiatach drukowanyetazanych z realizagjoperacji.
Kryterium jest oces cztonka Rady LGD w wysokaoi O pkt lub 10 pkt, przy czym liczba
przyznanych punktow oznacza,4 informacji zawartych we wniosku o przyznanie pam
wynika, ze Wnioskodawca wskazat rodzaj i sposOb wykorzyatafogotypu LGD
(TAK — 10 pkt) lub nie przewidziat wykorzystaniagiotypu LGD (NIE — O pkt).

W ramach przedmiotowego kryterium gtosowato dziewi cztonkow Rady LGD,
oSmiu z nich uznalto, ze skiladajcy protest nie spetit warunkéw pozwalajch
na przyznanie punktow, natomiast jeden z czilonkdéadyR LGD przyznat operacji
10 punktow za wykorzystanie logotypu LGD.

Skfadajcy protest twierdzize spetnit warunek wskazany w opisie kryterium, gegr
podanie informacjize na zakupionym w ramach operacji samochoggie) umieszczony
bedzie Logotyp; w punkcie 1.4,Uzasadnienie zgodnai z celami LSR i kryteriami wyboru
operacji przez LGD” sekcji B.lll. wniosku o przyznanie pomocykiadajcy protest
przyznaje,ze popetnit omyt pisarsly, wskazujc w w/w punkcie wniosku na logotyp UE,
nie z& logotyp LGD, za co przyznawane byty punkty w ram#éeyteriow wyboru, twierdzi
jednak, ze ,(...) nie mae by wgtpliwosci, ze chodzi o logotyp LGD w sytuacji, gdy
oczywistym jestze zdanie to zostato umieszczone w celu uzyskanipubRtéw, a inne
logotypy nie byty brane pod uwagrzy przyznawaniu punktéw przez oceyuggch”.

Poniewa jednak weryfikacja kryterium przez czionkbw RadyGD odbyta
sie na podstawie danych zawartych przez Wnioskodame wniosku o przyznanie pomocy,
a sktadajcy protest wskazat na promowanie logotypu UE, aéel@gotypu LGD, cztonkowie
Rady nie mieli obowszku interpretowé& w/w zapisbw w sposob pozwalay przyzna
punkty dla przedmiotowego kryterium.

W opinii Zaradu Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiego cztonkowie RddygD
oceniagc wedtug lokalnych kryteriow wyboru musieli ¢siopier& na dokumentach
przedktadanych przez Wnioskodawcow. Omyika pisasskadajcego protest spowodowata,
ze aémiu sparod dziewegciu czionkow Rady LGD, na podstawie dgstych we wniosku
0 przyznanie pomocy informacji, prawidtowo nie pragto punktow dla przedmiotowego
Kryterium.

W zwigzku z powyszym Zarad Wojewddztwa Kujawsko — Pomorskiego zgadza
sie z ocen Lokalnej Grupy Dziatania Patuki — Wspdlna Sprawa.

Rozstrzygnicie Zaradu Wojewoddztwa w odniesieniu do kryterium nr 2 \Ysikodawca
przewidzial wykorzystywanie rozwzan sprzyjagcych ochroniesrodowiska i podnoszeniu
poziomuswiadomdaci ekologicznej”:

Kryterium premiowato operacje, w ktérych Wnioskodawvykae st swiadomym
dzialaniem na rzecz poprawy stadrodowiska naturalnego na obszarzectimn LSR.
Kryterium jest oces cztonka Rady LGD w wysokai O pkt lub 2 pkt, przy czym liczba
przyznanych punktéw oznacza, informacji zawartych we wniosku o przyznanie pam
wynika, ze Wnioskodawca wskazat dziatania | n@za sprzyjagce ochroniesrodowiska
I podnoszeniu pozioméwiadomdaci ekologicznej (TAK — 10 pkt), lub nie wskazat etk
dziatar (NIE — O pkt).



W ramach przedmiotowego kryterium gtosowato dziewi cztonkow Rady LGD,
oSmiu z nich uznalo, ze skiladajcy protest nie spetnit warunkéw pozwalajch
na przyznanie punktow, natomiast jeden z czionkdéadyR LGD przyznat operacji
2 punkty.

Skfadajcy protest twierdzize spetnit warunek wskazany w opisie kryterium, gegr
podanie informacji ,(...) Zakup nowego auta o wysbkatandardach technologicznych jest
rozwigzaniem sprzyjacym ochroniesrodowiska i klimatu”, w punkcie 1.4Uzasadnienie
zgodndgci z celami LSR i kryteriami wyboru operacji prae@D” sekcji B.lIl. wniosku
0 przyznanie pomocy.

Zgodnie z técia Uchwaly Nr 111/5/17 Rady Lokalnej Grupy dziataniatuki —
Wspolna Sprawa z dnia 21 marca 2017 r. w sprawigpatrzenia protestu ztonego
dla operacji zarejestrowanej pod znakiem sprawy 72D01.1/11 weryfikacja kryterium
odbyta s¢ na podstawie danych zawartych przez Wnioskogame wniosku o przyznanie
pomocy, a dziatania proponowane przez Wnioskodawg powszechnie stosowane
w nowych autach i nie wptywajna podnoszeniéwiadomdaci ekologicznej, wobec czego
cztonkowie Rady nie mieli obowzku interpretowa w/w zapisbw w sposob pozwalay
przyzna punkty dla przedmiotowego kryterium.

W opinii Zaradu Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego cztonkowie RddyD
oceniajc wedtug lokalnych kryteriow wyboru musieli esiopier& na dokumentach
przedktadanych przez Wnioskodawcow. Zaproponowameezp Skiladajcego protest
rozwigzanie sprzyjajce ochroniesrodowiska jest powszechnie stosowane, co spowoaowat
ze émiu sparod dzieweciu cztonkow Rady LGD prawidiowo nie przyznato ptik
dla przedmiotowego kryterium.

W zwigzku z powyszym Zarad Wojewodztwa Kujawsko — Pomorskiego zgadza
sie z ocen Lokalnej Grupy Dziatania Patuki — Wspdlna Sprawa.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 1-4 ustawy z dnia 11alig®14 r. o zasadach realizacji
programéw w zakresie polityki spojfm finansowanych w perspektywie finansowej
2014-2020 (Dz. U. z 2016 r. poz. 217, 1579) zwdalej ,Ustavg 0 polityce spojneci”,
w terminie 14 dni od dnia otrzymania informacji oymku rozpatrzenia protestu
Whnioskodawca mee w tym zakresie wné€ skarg bezpdrednio do Wojewddzkiegoa8u
Administracyjnego w Bydgoszczy - zgodnie z art. 3 &stawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
Prawo o0 pospowaniu przed glami administracyjnymi (Dz. U. z 2012 r. poz. 270,
Z p&n. zm.).

Skarga wnoszona jest wraz z kompéetiokumentagj w sprawie obejmuaga:
* wniosek o dofinansowanie projektu,
* informacg o wynikach oceny projektu, o ktdrej mowa w art.ués. 3 Ustawy
0 polityce spoéjnéci,
* wniesiony protest,
» informacg, o ktérej mowa w art. 58 ust. 1 albo ust. 4 plar2, 59 albo art. 66
ust. 2 pkt 1 Ustawy o polityce spéfiun
—wraz z ewentualnymi zgdznikami.

Kompletha dokumentacja jest wnoszona przez wniaskogd w oryginale
lub w postaci uwierzytelnionej kopii.



