Zalacznik

do uchwaty Nr 12/469/17 Zagdu

Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
z dnia 29 marca 2017 r.

Uzasadnienie rozstrzygngcia protestu na wynik wyboru operacji Pana W.N., kbéry
zostat ztaony w dniu 02.03.2017 r. za pwednictwem Lokalnej Grupy Dziatania
Stowarzyszenie ,Partnerstwo dla Krajny i Patuk” na skutek rozstrzygniecia konkursu
nr 1/2016 w ramach poddziatania ,Wsparcie na wdraanie operacji w ramach strategii
rozwoju lokalnego kierowanego przez spoteczd&’ objetego Programem Rozwoju
Obszarow Wiejskich na lata 2014 — 2020 (Dz. U. z 2B r. poz. 1570, z pin. zm.)
ogtoszonego w dniu 17.11.2016 r. przez LokainGrupe Dziatania Stowarzyszenie
.Partnerstwo dla Krajny i Patuk”.

Ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o rozwoju lokalrgndziatem lokalnej spoteczém
(Dz. U. 2015 r. poz. 378, z pd. zm.) zwana dalej ,Ustawwvo RLKS” okrela zadania
oraz wiaciwos¢ poszczegoélnych organdw w zakresie dlaeym w rozporzdzeniu
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013dma 17 grudnia 2013 r.
ustanawiagjcym wspolne przepisy dotygze Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznegonduszu Spojniei, Europejskiego
Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Widjski@z Europejskiego Funduszu
Morskiego i Rybackiego oraz ustanaw@m przepisy ogollne dotygze Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Fundu$potecznego, Funduszu
Spojndgci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiegwaz uchylajcym
rozporzdzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz. Urz. UE L 3420z12.2013, str. 320, z fpo.
zm.), zwanym dalej ,rozpogezeniem nr 1303/2013",w odniesieniu do rozwoju lokgo
kierowanego przez spoteczipo ktébrym mowa w agci drugiej w tytule Il w rozdziale 1l
rozporadzenia nr 1303/2013.

Zgodnie z zapisami ww. Ustawy w realizacfStrategii Rozwoju Lokalnego
Kierowanego przez Spotecz@oLSR) zaangsowane § instytucje, takie jak: Lokalna Grupa
Dziatania (LGD) i Zarzd Wojewodztwa. LGD jest stowarzyszeniem, ktore zged
z ,Ustawg 0 RLKS” zostato wybrane do realizacji Wtawej LSR, z& Zarzad Wojewddztwa
jest organem, ktéremu ustawa narzuca ohpek rozpatrywania protestOw wniesionych od:
negatywnej oceny zgodém operacji z LSR, nieuzyskania przez opeganjnimalnej liczby
punktéw (o ktorej mowa w Art. 19 ust. 4 pkt 2 litww. ustawy), od wyniku wyboru, ktéry
powoduje, ze operacja nie méei siec w limicie srodkéw wskazanym w ogtoszeniu
0 naborze wnioskdw o udzielenie wsparcia (0 ktorgmwa w Art. 35 ust. 1 lit. b
rozporadzenia nr 1303/2013) Ilub wustalenia przez LGD kwotysparcia niszej
niz wnioskowana.

Zarzad Wojewodztwa, rozpatrgg przedmiotowy protest, opierat¢sha zapisach
.,Ustawy o RLKS” co do: wiéciwosci organu oceniggego wniosek nr 2016/TKP/31
(zgodnie z Art. 4 ust. 3 pkt 4 ww. ustawy), spehigewarunkéw wynikajcych z Art. 17 ust.
2 ww. ustawy oraz na dokumentacjizboej przez LGD zgodnie z Art. 23 ww. ustawy.

Zgodnie z Art. 4 ust. 3 pkt 4 ,Ustawy o RLKS” organ lokalnej grupy dziatania,
do ktérego wiéciwosci nalezy wybodr operacji oraz ustalenie kwoty wsparciat Rada LGD.

Na podstawie Art. 21 ust. 4 pkt 2 ,Ustawy o RLKSadd LGD dokonata wyboru
operacji nr 2016/TKP/31, na podstawie kryteriow wgb okr&glonych w LSR,
a wiec rowniez na podstawie kryteriow, ktére byty przedmiotemtpstu.

W gtosowaniu nad wyborem operacji uczestniczyt@di®dnkow Rady LGD. Podczas
wyboru zastosowano proceguwapewniajca bezstronn& cztonkéw Rady, zachowano skfad
rady oraz parytety zgodne z wymaganiami sllergymi w Art. 32 ust. 2 lit. b oraz Art. 34 ust.
3 lit. b Rozporzdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 130B z dnia



17 grudnia 2013 r. W wyniku przeprowadzonego giaauw oddano 12 waych gtosow.
Wynik gtosowania zostat odzwierciedlony w Uchwalady Stowarzyszenia ,Partnerstwo
dla Krajny i Patuk” nr EFRROW/IV/78/17 z dnia 2 égfo 2017 r., zgodnie z kipoperacja
nr 2016/TKP/31 zostata wybrana do realizacji w remaSR, uzyskujc 29 pkt w ramach
oceny pod wzglddem spetniania lokalnych kryteriow wyboru. Wynik netiowy stanowit
sredng arytmetyczg wszystkich przyznanych ocen, agwirOwniez ocen, co do ktérych
osoba sktadaga protest wniosta zarzuty.

Sktadajicy protest wniost zarzuty co do oceny dokonanegprorgan decyzyjny
LGD w odniesieniu do kryteriow nr 3 ,Charakter rapmej dziatalnéci”, 4 ,Wzrost
konkurencyjnéci przedsgbiorstwa”, 8 ,Wptyw operacji w realizagjceléw przekrojowych
PROW”, 13 ,Wptyw realizacji operacji na prom@diSR i LGD” oraz 14 ,Doradztwo biura
LGD”. Zgodnie z przedstawionymi zarzutami skiadg) protest nie zgadzacgsiz liczly
przyznanych punktéw.

Rozstrzygngcie Zaradu WojewoOdztwa w odniesieniu do kryterium nr 3  Ciider
rozwijanej dziatalnéci”:

Opis kryterium:

Premiowaniu podlegaj operacje rozwijace na obszarze LSR bran zwhgzane
z dziatalndciag produkcyjry, ustugows i/lub dziataling¢ w brarey turystycznej i/lub
rekreacyjnej i/lub ukierunkowanej na tworzenie aigich miejsc pracy. Wskazano rowhnie
brarze priorytetowe rozumiane jako sekcje PKD. Kryterijgat ocen cztonka Rady LGD
w przedziale 1-6, zgodnie z pasr metodologi:

2 pkt — operacja dotyczy dziatakod produkcyjnej;

1 pkt — operacja dotyczy dziatakoo ustugowej;

2 pkt — operacja dotyczy dziatakud zwigzanej z turystyk i/lub rekreaci;

2 pkt — operacja dotyczy dziatakod ukierunkowanej na tworzenie zielonych miejsccyra
(wykorzystupce zasoby naturalne obszaru LSR).

Punkty sumuyj si¢, w przypadku gdy wnioskodawca spetnia kilka wamljednoczénie.

Kryterium weryfikowane jest na podstawie wnioskyprayznanie pomocy oraz karty opisu
operacji wraz z zatznikami.

Oceniajc przedmiotow operacg wszyscy czionkowie Rady LGD jednogéhyie
przyznali po 1 punkt. Wnioskodawca otrzymgdznie 12 punktow w ramach ww. kryterium.
Whnioskodawca, we wniesionym prétee nie zgodzit i z ocem Rady LGD, wskazug, iz
powinien otrzyma w ramach ww. kryterium wksz ilo$¢ punktow ni wynika z dokonanej
oceny.

LGD w uchwale Nr EFRROW/V/90/17 Rady StowarzyszeRiartnerstwo dla Krajny
I Paluk” z dnia 28.02.2017 r. w sprawie rozpatraeprotestu zilgonego dla operacji
zarejestrowanej pod znakiem sprawy 2016/TKP/31 ®obhkursu nr 1/2016 postanowita
nie uwzgednic¢ protestu w zakresie kryterium, uzg@jiz nie ma podstaw do zmiany przigj
punktacji.

Zarzzd Wojewodztwa stwierdza,zi Lokalna Grupa Dziatania Stowarzyszenia
.Partnerstwo dla Krajny i Patuk” publikeg w dniu 17.11.2016 r. na portalu
www.rlks.naklo.pl lokalne kryteria wyboru wraz z togzeniem o naborze wnioskow
nr 1/2016, dopetnita obowzku poinformowania potencjalnych wnioskodawcéw sarkach
i warunkach wyboru operacji oraz zapewnita jawéna ogolnodosipnas¢ sposobu
przyznawania punktacji.

Po stronie Wnioskodawcy jako podmiotu ubiggago s§ o przyznanie wsparcia
finansowego z Europejskiego Funduszu Rolnego naRR®zwoju Obszarow Wiejskich
cigzy obowhzek przedstawienia dokumentacji na podstawie, ktBi@da LGD dokonuje
oceny operacji przyczynigych se¢ do realizacji przytych w LSR wskanikow produktu




I rezultatu, a tym samym do realizacji celow LSRwdBnie zgodriei operacji z lokalnymi
kryteriami nasfpuje na podstawie okilenych w lokalnych kryteriach wyboru dokumentach.
W przypadku niniejszego kryterium LGD wskazata; bedzie ono weryfikowane
na podstawie wniosku o przyznanie pomocy oraz kapigu operacji wraz z zgiznikami.
Ponadto jak wynika z téei Protokotu Komisji Skrutacyjnej z gtosowaza pomog kart
oceny Posiedzenia nr IV Rady Stowarzyszenia ,Pestwe dla Krajny i Patuk”
przed przysipieniem do gtosowania cztonkowie Rady LGD w celdn@litego poddgia
do ztawonych wnioskéw o przyznanie pomocy oitile zatozenia. W przypadku kryterium nr
3 przytoczono definigj Instytutu na rzecz Ekorozwoju dla sformutowanigl@ne miejsca
pracy”. W opinii Rady LGD zielone miejsca pracy wozane g jako nowoutworzone
stanowiska pracy o0soOb, ktore zaamgmane bylyby bezpoednio lub pérednio
w wykorzystanie lokalnych zasobdéw naturalnych, wpnawianie stanusrodowiska
naturalnego na obszarze LSR i/lub w przeciwdzigtaprzedsiwzigciom szkodliwym
dla stanusrodowiska naturalnego obszaru LSR zarowno w kréthak i w diugim czasie.
Whnioskodawca zadeklarowat utwotzyv ramach przedmiotowego wniosku o przyznanie
pomocy dwoch zielonych miejsc pracy, niemniej jddmea podstawie zapiséw etych
w karcie opisu operacji oraz biznesplanie czionlkowady LGD stwierdzili, 2 zakresy
gtéwnych obowazkéw pracownika specjalisty ds. obstugi klientaadrtplu internetowego
oraz pilota polowa nie mieszcg sie w zakresie przygej ww. definicji. Zarad Wojewddztwa
stwierdza, 2 Whnioskodawca przedstawit jedynie obgeki ww. pracownikdw maijce
charakter marketingowy i organizacyjny. Zakresylaapwanych do wykonywania przez
nowo zatrudnionych pracownikow zadaie maj przetazenia na bezpwoedny lub pcredni
ochrorg srodowiska obszaru LSR. Uzasadnienie Wnioskodawegkvesie oceny niniejszego
kryterium zostato rozszerzone w zémym protécie, lecz decyzja Rady opieratae si
na dokumentacji ztanej wraz z wnioskiem o przyznanie pomaocy.

Jednom§inos¢ Rady LGD w niniejszym przypadkackwiadczy o tym, ze
cztonkowie organu decyzyjnego stosowali w ocenieeragji jednolite podégie oraz
dowodzi, ze kryterium lgdace przedmiotem protestu nie miato charakteru uznvesgo.
W zwigzku z powyszym Zarad Wojewodztwa zgadza ¢siz ocem Stowarzyszenia
.Partnerstwo dla Krajny i Patuk” w tym zakresie. rZgl Wojewodztwa stwierdza
poprawnd¢ przeprowadzonej oceny dokonanej przez¢R&@D.

Rozstrzygngcie Zaradu Wojewodztwa w odniesieniu do kryterium nr 4 \vgir
konkurencyjnéci przedsgbiorstwa”:

Opis kryterium:

Ocenie podlega czy realizacja operacji wptynie zaost konkurencyjniei przedsgbiorstwa.
Kryterium jest subiektyws ocerny cztonka Rady LGD w przedziale 0-4, przy czym liazb
przyznanych punktow oznaczaz z uzasadnienia przedionego przez Wnioskodawc
(przedstawionej analizy) wynikae operacja wptynie na wzrost konkurencyiov stopniu:
4 pkt - bardzo wysokim;

3 pkt - wysokim;

2 pkt - przegitnym;

1 pkt - niskim;

0 pkt - kryterium niespetnione.

Kryterium weryfikowane jest na podstawie wnioskyprayznanie pomocy oraz karty opisu
operacji wraz z zatznikami.

Oceniajic przedmiotow operacg trzech cztonkdéw Rady LGD przyznato po 3 punkty,
zas pozostatych dziewciu cztonkéw przyznato po 2 punkty. Wnioskodawcazynat
tacznie 27 punktow w ramach ww. kryterium. Wnioskodaywwe wniesionym praoteie



nie zgodzit s z ocem Rady LGD, wskazug, iz powinien otrzymé& w ramach ww.
kryterium wiksz ilos¢ punktow nz wynika z dokonanej oceny.

LGD w uchwale Nr EFRROW/V/90/17 Rady StowarzyszeRiartnerstwo dla Krajny
I Paluk” z dnia 28.02.2017 r. w sprawie rozpatraeprotestu zihonego dla operacji
zarejestrowanej pod znakiem sprawy 2016/TKP/31 ®obhkursu nr 1/2016 postanowita
nie uwzgedni¢ protestu w zakresie kryterium, uzg@jiz nie ma podstaw do zmiany przigj
punktacji.

W opinii Zarzadu Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego, ppstwanie organu
decyzyjnego lokalnej grupy dziatania byto zgodnebowigzujagcymi procedurami, a ocena
kryteriow przez poszczegélnych czionkow Rady LGDe nnaruszata prawidtowoi
zastosowania kryteriow. Rozbkimosci punktowe wynikaj wytacznie z samego charakteru
ww. kryterium, jest to kryterium jakociowe kpdace subiektywn oceny cztonka Rady LGD.
W opinii Zarzdu Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego opis kryterijaano informowat,
ze jest to subiektywna ocena cztonka Rady LGD.

Zarad Wojewodztwa stwierdza poprawddo przeprowadzonej oceny dokonanej
przez Rad LGD.

Rozstrzygnicie Zaradu Wojewodztwa w_odniesieniu do kryterium nr 8 ,\Wpt operaciji
w realizacg celow przekrojowych PROW™:

Opis kryterium:

Ocenie podlega czy operacja wptynie bezpdnio lub pérednio na realizagj celow
przekrojowych PROW 2014-2020 tj. z zakresu ochrémdowiska i/lub zmiany klimatu.
Kryterium jest oceq czionka Rady LGD w zakresie 1 lub 2 pkt, gdzie Kt pest
przyznawany, gdy operacja ma neutralny wptywsradowisko naturalne i/lub zagadnienia
Zwigzane ze zmianami klimatu, natomiast 2 pkt przyswgunioskodawcy, gdy operacja
ma pozytywny wptyw nasrodowisko naturalne i/lub zagadnienia gZmane ze zmianami
klimatu.

Kryterium weryfikowane jest na podstawie wnioskyrayznanie pomocy oraz karty opisu
operacji wraz z zatznikami.

Czlonkowie Rady LGD przeanalizowali dokumenty zzdne przez Wnioskodawc
oceniajc operagi pod ktem bezpéredniego jej przeteenia na ochrapn srodowiska
lub zmiany klimatu. Zadania zaplanowane do zreal@mda w ramach przedmiotowej
operacji polegaj na wykonaniu prac remontowych oraz stworzeniu jgpesgo portalu
internetowego zwkszapc dostpnas¢ potencjalnych klientdw do nowych ustug. Niemnigj
jednak z uwagi na charakter ww. zadRada LGD ocenita wptyw operacji na ochgon
srodowiska lub zmiany klimatu jako neutralny. Poayty wptyw operacji nasrodowisko
naturalne i/lub zagadnienia zwane ze zmianami klimatu ma miejsce w sytuacji, gdy
charakter rozwijanej w ramach operacji dziatabp sposob organizacji lub stosowana
technologia ma bezpredni zwihzek na ochrog srodowiska lub zmiany klimatu. Ocenigj
przedmiotovwy operact wszyscy cztonkowie Rady LGD jednoshyie przyznali po 1 punkt.
Whnioskodawca otrzymalaéznie 12 punktéw w ramach ww. kryterium. Wnioskodaw
we wniesionym proteie nie zgodzit & z ocem Rady LGD, wskazuag, iz powinien
otrzyma& w ramach ww. kryterium wksz ilos¢ punktéw ni wynika z dokonanej oceny.

LGD w uchwale Nr EFRROW/V/90/17 Rady StowarzyszeRiartnerstwo dla Krajny
I Paluk” z dnia 28.02.2017 r. w sprawie rozpatraeprotestu zionego dla operacji
zarejestrowanej pod znakiem sprawy 2016/TKP/31 ®ohkursu nr 1/2016 postanowita
nie uwzgedni¢ protestu w zakresie kryterium, uzg@jiz nie ma podstaw do zmiany przigj
punktacji.

Jednomylnos¢ Rady LGD w niniejszym przypadkaétviadczy o tymze cztonkowie
organu decyzyjnego stosowali w ocenie operacji géth podejcie oraz dowodzi,ze



kryterium lpdace przedmiotem protestu nie miato charakteru uznvesgo. W zwizku
z powyszym Zarad Wojewddztwa zgadza ¢siz ocem Stowarzyszenia ,Partnerstwo
dla Krajny i Paluk” w tym zakresie. Za@ Wojewddztwa stwierdza poprawsgo
przeprowadzonej oceny dokonanej przez¢qRa@D.

Rozstrzygngcie Zaradu Wojewodztwa w odniesieniu do kryterium nr 13phiv realizaciji
operacji na promogjLSR i LGD”:

Zgodnie z Art. 19 ust 4 pkt. 5 ,Ustawy o RLKS” ogkenie o naborze wnioskéw
0 udzielenie wsparcia, o ktorym mowa w Art. 35 ustlit. b Rozporgdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 1lifdgra 2013 r., na operacje realizowane
przez podmioty inne niLGD powinno zawieré@ w szczegolngci: informacg o miejscu
udostpnienia formularza umowy o udzielenie wsparcia.

Stowarzyszenie ,Partnerstwo dla Krajny i Patuk”dapc do publicznej wiadonsai
informacg o maliwosci skladania wnioskow w ramach konkursu nr 1/20d§wigzato
sie z ww. obowjzku, a co za tym idzie, kdy potencjalny wnioskodawca miat tlisvosé
zapozné sie z zapisami ww. dokumentu. W konsekwencji wniosketiaznane powinny ky
zapisy 8 5 ust. 1 pkt 16 umowy, zgodriektorymi Beneficjent zobowrany ledzie
do informowania i rozpowszechniania informacji ony otrzymanej z Europejskiego
Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow WidjsleE-RROW), zgodnie z przepisami
Zafacznika 11l do Rozporzdzenia Wykonawczego Komisji (UE) nr 808/2014 z dhralipca
2014 r. opisanymi w Ksgdze wizualizacji znaku Programu Rozwoju Obszarévejgkich
na lata 2014—-2020, opublikowanej na stronie intemej Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju
Wsi oraz z uwzgldnieniem zasad okilonych przez LGD i zamieszczonych na jej stronie
internetowej, w trakcie realizacji operacji, w teme od dnia zawarcia umowy do dnia
ztozenia wniosku o pfatrié koncows, a gdy zostat wezwany do useria brakéw w tym
wniosku, nie péniej niz do dnia ostatniego uzupetnienia wniosku o piatnkoncows,

Z zastrzeeniem terminu, o ktérym mowa w § 10 ust. 1 pkt doum.

Zgodnie z Ksiga Wizualizacji znaku PROW 2014-2020 wszystkich Barjehtow
obowigzuje informowanie opinii publicznej o pomocy otrzgnej z EFRROW za pomgc
odpowiednichérodkéw przekazu, takich jak: strona internetowa d&enta, plakaty, tablice
informacyjne lub bilbordy. Zapisy wprost wskagujz ,Beneficjenci mog we wnioskach
0O przyznanie pomocy przedstawiarientacyja propozycg dziatan komunikacyjnych,
proporcjonalnych do wielkiai operacji. Nie zostat okény jeden wymagany zestaw dziata
informacyjno-promocyjnych, ktéry beneficjent musiealizow&”. Wszyscy Beneficjenci
(poza tymi, ktorzy zgodnie z Kgja Wizualizacji musz stosowa tablicc informacyjrs,
tymczasowy bilbord, stattablioc lub bilbord duego formatu) maj obowigzek zamiéci¢
w miejscu fatwo widocznym dla ogétu spotengiva przynajmniej jeden plakat
z informacjami na temat operacji. Jedndcie Ksigga Wizualizacji wprost wskazuje,
iz Beneficjenci mog umieszczéa state tablice lub bilbordy dego formatu przy swoich
projektach, nawet gli nie g do tego zobowizani. Zestawiajc powysze zapisy naky
uzna, iz szeroko rozumiane dziatania promocyjno-informaeygn dziataniami paagdanymi
w ramach operacji. W konsekwencji Zguz\Wojewoddztwa uznaje,zilokalne kryterium
wyboru nr 13 pn. ,Wplyw realizacji operacji na procg LSR i LGD” jest w petni
uzasadrone w kontekcie ww. rozwaan, a koszty zwjzane z promogj nalery uzn&
za nierozerwalny elementem projektu.

Zgodnie ze szczegOtowym opisem kryterium nr 13 &RaGD mogla przyzra
maksymalnie 2 pkt., jeli w budzecie projektu wroskodawca u} tablice informujaca
o realizacji przedswziecia w ramach LSR i udziale LGD. Tymczasowe billyordtate
tablice lub bilbordy dizego formatu, plakaty A3 oraz tablice informacyjmg®anie z zapisami
Ksiegi Wizualizacji nie stanowi kosztow kwalifikowalnych w ramach realizowanych
operacji. W konsekwencji celem uzyskania dodatkdwypunktéw wnioskodawca
zobowgzany byt wskaza tablicc w wydatkach niekwalifikowalnych projektu. Instrgéc




wypetniania wniosku o przyznanie pomocy (IW-1_19Wersja 2z) oraz Instrukcje
pomocnicze przy wypetnianiu biznesplanu (19.2_BPR wersja 1z) obowizujace w trakcie
trwania naboru nr 1/2016 wprost wskagsgkcje finansowe wniosku oraz Biznesplanu gdzie
wnioskodawca uwzgtinia dodatkowe koszty towarzyse (niekwalifikowalne). Dokumenty
aplikacyjne ztaone przez osabskiladajca protest w ramach naboru 1/2016 nie zawigraj
wymaganych kosztow uprawniglych wnioskodawge do uzyskania dodatkowych 2 pkt.
Zapis mowicy, iz ,Promocja operacji odiulzie s¢ poprzez oznaczenie inwestycji tahlic
informacyjrg 0 realizacji przedswzigcia w ramach LSR i udziale LGD” (Sekcja B.llI,
pkt 1.4 wniosku o przyznanie pomocy), nie znalaizwierciedlenia w sekcjach finansowych
wniosku oraz biznesplanu. Stosujrozbiene zapisy w zigonej wraz z wnioskiem
0 przyznanie pomocy dokumentacji wnioskodawca heejgam wskazat,zi w ramach
kosztow nie przewidziano zakupu tablicy informaeyjiV zwizku z powyszym poprzez
Ww. rozbienos¢ i brak staranngei w poprawnym przygotowaniu dokumentu wszyscy
cztonkowie organu decyzyjnego uprawnieni do gtosuwgednomylnie przyznali O pkt
w ramach oceny kryterium nr 18zasadnienie Wnioskodawcy w zakresie oceny niregjsz
kryterium zostato rozszerzone w zémym protécie — samodzielne przygotowanie tablicy
informacyjnej, lecz decyzja Rady opieralg s dokumentacji ztmnej wraz z wnioskiem
0 przyznanie pomocy.

Zarzad Wojewddztwa stwierdza poprawdto przeprowadzonej oceny dokonanej
przez Rad LGD.

Rozstrzygnicie Zaradu Wojewodztwa w odniesieniu do kryterium nr 14 yBdztwo biura
LGD”:

Zgodnie z 8§ 5 ust. 1 pkt. 5 umowy o warunkach isgee realizacji Strategii Rozwoju
Lokalnego Kierowanego przez Spotecghor 00002-6933-UM0220002/15 z dnia 19 maja
2016 r. LGD zobowjzata s¢ do bezptatnegdwiadczenia przez pracownikow biura LGD
doradztwa w zakresie przygotowywania wnioskéw oypmnanie pomocy i wnioskow
o ptatnd¢ na operacje realizage cele LSR.

SzczegoOtowy opis dziata komunikacyjnych okrda zahcznik nr 5 do LSR
(Plan komunikacji). W ramach ww. planw Il péiroczu 2016 r. LGD zobowtata
sie miedzy innymi prowadz punkty informacyjno—doradcze w biurze LGD orazdekia
na temat zasad przyznawania pomocy i wypetnianigoskdw. LGD, wywhzujac Sk
z ww. zobowjzan, w dniu 17.11.2016 r. podata do publicznej wiadéchdnformacg
0 zasadachwiadczenia doradztwa w ramach naboru 1/2016, st&lse termin doradztwa
w dniach od 17.11.2017 do 22.12.2016 r. Jedrimezezgodnie z zaleniami planu
komunikacji LGD zorganizowata cykl szkdle dla potencjalnych wnioskodawcow,
kazdorazowo podafp informacg o mazliwosci odbycia szkolenia na stronie internetowej
http://www.rlks.naklo.pl. Naley zauway¢, iz LGD zamieszczaf Zasady udzielania oraz
sposOb pomiaru oraz metody oceny jakd efektywnéci doradztwaswiadczonego w Biurze
LGD ,Partnerstwo dla Krajny i Patuk” na ww. stronie poinformowata kdego
potencjalnego wnioskodawcw jakim zakresie i w jaki sposdb pracownicy biuveda
swiadczy¢ ustugi doradztwa. Ponadto zakresy obgakdw pracownikow biura LGD
precyzuy obowpgzki oraz zakres odpowiedzialéwm m. in. w odniesieniu ddwiadczenia
doradztwa na rzecz wnioskodawcow plaoych pody¢ dziatania w zakresie wdrania
Strategii Rozwoju Lokalnego.

Zgodnie z 8 5 ust. 1 pkt. 6) umowy o warunkach osgibie realizacji Strategii
Rozwoju Lokalnego Kierowanego przez Spotesznar 00002-6933-UM0220002/15 z dnia
19 maja 2016 r., LGD zobowdana jest prowadgiewidenc{ udzielonego doradztwa.
Whnioskodawca skorzystat z indywidualnej formy dataeh udzielonej przez pracownika
biura LGD, co potwierdza ewidencja ustug doradczyeliadczonych przez Biuro LGD
dostarczona do Uedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorstieg dniu
09.02.2017 r. wraz z dokumentadiotyczica wyboru operacji w ramach konkursu nr 1/2016.




Whioskodawca skorzystat z doradztwa #eago charakter ustugi informacyjnej w zakresie
ogoélnych zataen LSR — kreowania pomystow na projekty w ramach LEBKt wykonania
ww. ustugi oraz jej klasyfikacji zostat potwierdgoprzez wnioskodavecpoprzez ztaenie
wiasnoecznego podpisu na niniejszym formularzu. W opamipowyszz argumentag
Zarzad Wojewodztwa stwierdzaz iLGD dopetnita obowjzku informowania potencjalnych
wnioskodawcOw o0 zasadach udzielanego doradztwa @adikujgc na ww. stronie
internetowej kryteria dedykowane do danego nabamioskow rownie zapewnita jawn&
i ogoInodosgpnas¢ przyznawania punktacii.

Zarzad Wojewddztwa stwierdza poprawdto przeprowadzonej oceny dokonanej
przez Rad LGD.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 1-4 ustawy z dnia 11alig®14 r. o zasadach realizacji
programéw w zakresie polityki spojfm finansowanych w perspektywie finansowej
2014-2020 (Dz. U. z 2016 r. poz. 217, 1579) zwdalej ,Ustavg 0 polityce spojneci”,

w terminie 14 dni od dnia otrzymania informacji oymku rozpatrzenia protestu
Whnioskodawca mee w tym zakresie wnéé skarg bezpdrednio do Wojewddzkiegoa8u
Administracyjnego w Bydgoszczy - zgodnie z art. 3 &stawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
Prawo o pospowaniu przed glami administracyjnymi (Dz. U. z 2012 r. poz. 270,
z p&n. zm.).

Skarga wnoszona jest wraz z kompéetiokumentagj w sprawie obejmuaga:
» wniosek o dofinansowanie projektu,
* informacg o wynikach oceny projektu, o ktdrej mowa w art.ué8. 3 Ustawy
0 polityce spoéjnéci,
* wniesiony protest,
» informacg, o ktérej mowa w art. 58 ust. 1 albo ust. 4 plar2, 59 albo art. 66
ust. 2 pkt 1 Ustawy o polityce spéfiun
—wraz z ewentualnymi zgdznikami.

Kompletha dokumentacja jest wnoszona przez wniaskogd w oryginale
lub w postaci uwierzytelnionej kopii.



