1)

Zalgcznik nr 2 do uzasadnienia uchwatly Nr 11/449/17 zagduw Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
z dnia 24 marca 2017 r.

Informacja dotyczaca wnioskéw o dofinansowanie robét budowlanych dotgacych

obiektow stuzacych rehabilitacji, w zwigzku z potrzebami o0sob niepetnosprawnych
z wyjatkiem rozbidrki tych obiektow, ktore nie spetniaja kryteribw okre §lonych

w rozporzadzeniu Ministra Polityki Spotecznej z dnia 6 sierpm 2004 r. w sprawie
okreslenia zadaa samorzdu wojewddztwa finansowanych zesrodkow Panstwowego
Funduszu Rehabilitacji Osob Niepetnosprawnych (DZJ. z 2015 r., poz. 937)

Whiosek Powiatu Nakielskiego, ul. gen. H. Bbrowskiego 54, 89-100 Nakio nad Notegi
ktory wystapit w imieniu swojej jednostki organizacyjnej, tji. Srodowiskowego Domu
Samopomocy w Nakle nad Notegi z wnioskiem dotycacym realizacji zadania
pod nazwa ,,Modernizacja (roboty budowlane i przebudowa posziezé) budynku
przy ulicy Wyzwolenia w Paterku przeznaczonego nenf@um Akceptacji i Aktywnsci
Spotecznej” nie zostat uzupetniony w wyznaczonym terminie, w ziyzku z czym
przedmiotowy wniosek pozostawiono bez rozpatrzeniaWniosek posiada nasipujace
uchybienia:

a)

b)
c)

d)

f)

9)

h)

formularz wniosku nie zawierakskazania petnej nazwy miejsca realizacji zadania
w pkt 5 wniosku, prawidtowego oldlenie wart@ci kosztorysowej zadania w pkt 71 9
wniosku (sumarodkéw wiasnychsrodkéw z innychzrodet i wnioskowanej kwoty
jest niezgodna z catkowitym kosztem realizacji raalp oraz wskazania przez
wnioskodawe  zrodet finansowania zadania w  wysékD nieobgtej
dofinansowaniem,

brak statutirodowiskowego Domu Samopomocy w Nakle nad Nateci

brak cwiadczenia wnioskodawcyze stan stwierdzony w kglze wieczystej
Nr BY1U/00011884/9 z dnia 16 listopada 2016 r. pgbdny z aktualnym stanem
faktycznym i prawnym,

brak dokumentu potwierdzgiego oznaczenie dziatki ewidencyjnej na ktorej
planowane groboty budowlane, numerem pgdkowym ulicy (ul. Wyzwolenia 13),
brak udokumentowania informacji o posiadasiadkéw wtasnych lub pozyskanych
z innych zrédet na sfinansowanie przegseiccia w wysokdci nie obgtej
dofinansowaniem - z zgdzonego do wniosku projektu bietu Powiatu Nakielskiego
na 2017 r. wynikaze na realizagj zadania zaplanowano vagznie kwot w wys.
905.000,00 zt, natomiast deklarowany we wnioskuiaidatasny powinien wynosi
5.121.217,72 zi,

brak opinii Regionalnej 1zby Obrachunkowej w sprawnazliwosci sfinansowania
deficytu przedstawionego przez jednasgamoradu terytorialnego (tzw. opinia
o projekcie budetu Powiatu Nakielskiego 2017 r),

brak opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w spraywrawidtowdci dofagczonej
do projektu uchwaly bugktowej Powiatu Nakielskiego nd017 r. prognozy
kwoty dtugu jednostki samogdu terytorialnego, ze szczegdlnym uwgtieniem
zapewnienia przestrzegania przepisébw ustawy datych uchwalenia

i wykonywania budetow w nasfpujgcych latach, na ktore zagnieto
zobowpgzania,

brak &wiadczenia wnioskodawcy o niezaleganiu z podatkanoptatami do
Urzedu Skarbowego — zgdzone do wniosku swiadczenie nie zostato podpisane
przez Skarbnika Powiatu Nakielskiego,

brak gwiadczenia wnioskodawcy o niezaleganiu w optacasktadek ZUS -
zalgczone do wniosku &viadczenie nie zostalo podpisane przez Skarbnika
Powiatu Nakielskiego,



j) brak kserokopii decyzji o pozwoleniu na budoWwb skutecznie przyjego przez
wiasciwy organ administracji architektoniczno-budowlppgtoszenia przewidzianego
w przepisach prawa budowlanego,

k) brak aktualnegowazny 6 miesiecy od daty sporzgdzenia) kosztorysu inwestorskiego,
jednoznacznie okéijacego zakres robdt budowlanychedhcych przedmiotem
wniosku, sporgdzonego zgodnie z rozpadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 18
maja 2004 r. (Dz. U. Nr 130 poz. 1389) w sprawieeglknia metod i podstaw
sporadzania kosztorysu inwestorskiego (...),

[) brak harmonogramu rzeczowo-finansowego zadania Igdigjacego zakres,
terminy oraz koszt robo6t budowlanyctdhcych przedmiotem wniosku, a takzrodta
finansowania zadania w poszczegolnych latach,

m) brak dokumentacji projektowej, zatwierdzonej przeargan administracji
architektoniczno-budowlanej,

n) brak pisemnej informacji zawiergjej wyszczegolnienie form rehabilitacji, jakie
odbywa sie beda w obiekcie przy ul. Wyzwolenia 13 w Paterku po wgkniu roboét
budowlanych, bdacych przedmiotem zimnego wniosku oraz bardziej szczeg6towe
wskazanie przewidywanych efektbw zadania w odniésie do 0sob
niepetnosprawnych.

2) Wniosek Spotdzielni Mieszkaniowej ,,Geofizyka”, ul. Wojska Polskiego 32, 87-100
Torun, ktora wystapita z wnioskiem dotyczcym realizacji zadania pod nazwg ,,Budowa
dZwigu osobowego w budynku mieszkalnym wielorodzinfiymie zostat uzupetniony
W_wyznaczonym terminie, w_zwazku z czym przedmiotowy wniosek pozostawiono
bez rozpatrzenia. Wniosek posiada nagpujace uchybienia:

a) brak wskazania nr identyfikacyjnego PFRON w pktriiagku,

b) brak okrdlenie podstawy prawnej zwolnienia z wptat na rZeERON w pkt 1 wniosku,

c) brak wskazania kwoty zalegid z tytutu wptat (...) — pkt 1 wniosku,

d) niewypetnienie wszystkich rubryk tabeli w pkt 2 wsku,

e) brak wskazania petnej nazwy miejsca realizacji nada pkt 5 wniosku,

f) brak udokumentowania informacji o prowadzeniu pr&gzdtdzielné Mieszkaniovy
,,Geofizyka” dziatalnéci na rzecz rehabilitacji os6b niepetnosprawnychepr okres
co najmniej dwdch lat przed Zeniem wniosku, tj. w okresie odfuziernika 2014 r.
do listopada 2016 r.,

g) brak pisemnej informacji zawiergjej wyszczegoblnienie form rehabilitacji, jakie
odbywa si¢ bedg w obiekcie przy ul. Wojska Polskiego 32 w Torumia wykonaniu
robo6t budowlanych, ¢glacych przedmiotem zimnego wniosku,

h) brak zbiorczej informacji o zobowzaniach wedtug stanu na dzi@1 padziernika
2016 r., z podziatem na zobazania publicznoprawne, cywilnoprawne oraz kredyty
I pozyczki,

i) brak decyzji o pozwoleniu na budewub skutecznie przyjego przez Wydziat
Architektury i Budownictwa Urgdu Miasta Torunia zgtoszenia przewidzianego
w przepisach prawa budowlanego,

3) brak harmonogramu rzeczowo-finansowego zadania lgdzigjagcego zakres, terminy oraz
koszt robot budowlanychebacych przedmiotem wniosku, a takzrédia finansowania
zadania w poszczegolnych latach,

4) brak dokumentacji projektowej, zatwierdzonej prboegan administracji architektoniczno-
budowlanej.

3) Whniosek Fundacji Ochrona Zdrowia i Rehabilitacja Niepetnosprawnych,
ul. Wyszynskiego 1, 86-320 tasin, ktora wyajpita z wnioskiem dotycacym realizacji
Il etapu zadania dot. Przebudowy budynku na potrzebys@dka Integracji Spotecznej
i Zawodowej OsoOb Niepetnosprawnych (OISZQN)nie zostal _uzupetniony
W_wyznaczonym terminie, w_zwazku z czym przedmiotowy wniosek pozostawiono
bez rozpatrzenia.




Przedmiotowy wniosek nie zostat uzupetniony o:

a) poprawne wskazanie nazwy zadania: nazwastikma w pkt 4 wniosku nadal nie jest
tozsama z nazy wskazagp w umowie o dofinansowanie robo6t budowlanych ze
srodkéw PFRON zawagtz wojewodztwem w 2013 r.,

b) prawidtowe okrélenie wartdci kosztorysowej zadania w pkt 7 wniosku - suma
srodkéw witasnych, srodkdw z innych Zrodet oraz wnioskowanej kwoty
dofinansowania z&érodkbw PFRON jest niezgodna z przewidywanym catkywi
kosztem realizacji zadanigdycego przedmiotem wniosku,

c) zahczniki (np. przedtaenie zawartych umow, porozumijewycinkdédw prasowych,
opisanych zdj¢, dyploméw, podzikowan) stanowice potwierdzenie prowadzenia
przez Fundagj dziataan na rzecz rehabilitacji os6b niepetnosprawnych wada
2015-2016do wniosku zaiczono dokumenty dotygze 2014 r.),

d) czes¢ opisows, obejmujca wyszczegolnienie konkretnych dziatgprowadzonych
przez Funda¢j w okresie od wrzmia 2014 r. do palziernika 2016 r. na rzecz
rehabilitacji osob niepetnosprawnych,

e) udokumentowanie informacji o posiadanitodkow witasnych lub pozyskanych z
innych zrédet na sfinansowanie przeglsziccia w wysokdci nie obgtej
dofinansowaniem - z zgdzonego do wnioskuswiadczenia z dnia 21 pdziernika
2016 r. wynika,ze Wnioskodawca zobowduje s¢ zapewnt na realizagj zadania
srodki wiasne lub pozyskane z innycdndédet w kwocie 298.741,50 zi, natomiast
bioragc pod uwag planowany koszt zadania w wys. 832.753,32 zt evapskowan
kwote dofinansowania w wys. 200.000,00 zi, wymagany aldmitasny powinna
stanowé kwota w wys. 632.753,32 zi,

f) kserokop¢ rocznej deklaracji na podatek dochodowy od osélawpych
za 2015r.,

g) kosztorysy, ktére éda zawierd wytacznie przedmiary dotygze rob6t budowlanych
bedacych przedmiotem aktualnie zionego wniosku.

Ponadto szczegotowa analiza kosztorysow inwestoinskahczonych do korekty
whniosku wykazataze zawieraj one identyczne przedmiary robét jak w kosztorysach
bedacych zajcznikami do umowy Nr SP-11.924.3.2012.3041.26.2M.3nia 1 lipca
2013 r. na dofinansowanie Zeodkéw PFRON robot budowlanych, zmienionej aneksami
od nr 1 do nr 2. Z uwagi na powsze nie jest mdiwe uwzgkdnienie sposobu oksienia
wartasci robot budowlanych przgfego przez Wnioskodawctj. okreslenie wartdci robot
poprzez podziat ogolnej kwoty waftd danego kosztorysu bramwego przez liczbd
kondygnacji Qrodka, gdy spowoduje to podwdjne finansowanie kosztow i pamew
objccie dofinansowaniem zdrodkow PFRON kosztow sfinansowanych w | etapie,
na podstawie omawianej &g umowy.

Analiza przedmiotowego wniosku wykazata, rownigee zakres rob6t budowlanych

w nim ujety obejmuje rownig izolacg termiczry scian zewwtrznych budynku. Na podstawie
dokumentow bdacych w dyspozycji Wydziatlu Integracji Osob Niepedpoawnych,
a w szczegOlni zahcznika do pisma Whnioskodawcy z dnia 17 grudnia 2018stalono,
ze w przedmiotowym pmie Fundacja zobowktata s¢ do wykonania wnioskowanego
obecnie zakresu zwdanego z izolagj termiczry s$cian zewsgtrznych w roku 2014
ze s$rodkow wihasnych, co stanowito dla tut. Ydu podstaw do wyraenia zgody
na zmniejszenie zakresu rzeczowo-finansowego i mkawe przygcie rozliczenia Il transzy
srodkéw, zgodnie z umoywNr SP-11.924.3.2012.3041.26.2013 z dnia 1 lipca20



