UZASADNIENIE

1. Przedmiot regulaciji:

Pan Jakub Kalinowski (Przegbiorstwo Budownictwa Drogowo-#ynieryjnego S.A.)
pismem z 19 wrzZmia 2016 r. wysipit do Zaradu Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego o
skorygowanie, w zwizku z omylg pisarsk, nazwy inwestycji drogowej, ktéra byta
przedmiotem opinii do wniosku o wydanie decyzji ezwoleniu na realizagjinwestyciji
drogowe.

2. Podstawa prawna:

Zgodnie z art. 11b ust. 1 ustawy z dnia 10 kwie2083 r. 0 szczegdblnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresieodr publicznych (Dz. U. z 2015 r.,
poz. 2031), wiéciwy zarzdca drogi sktada wniosek o wydanie decyzji o zeewnl na
realizacg inwestycji drogowej po uzyskaniu opinii wiwego miejscowo zagru
wojewodztwa.

3. Konsultacje ustawowe:
Zakres powyszej regulacji nie podlega ustawowym konsultacjom.

4. Uzasadnienie merytoryczne:

Pan Jakub Kalinowski (Przedsiorstwo Budownictwa Drogowo-#ynieryjnego S.A.)
pismem z 8 lipca 2016 r. wygtit do Zaradu Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
o wydanie opinii do materiatdw do wniosku o wydauiecyzji o zezwoleniu na realizacj
inwestycji drogowej pn. Opracowanie dokumentaapjgktowo-kosztorysowej na przebudgw
drogi wojewddzkiej nr 546 na odcinku od km 10+7®@1db km 13+103,20 od Bierzgtowa
(przystanek PKS) do tubianki (skezywanie z drog wojewddzlg nr 553).

Zarzzd Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego uchgvatNr  31/1183/16 z dnia
17 sierpnia 2016 r. pozytywnie zaopiniowat ww. istyejc drogowy.

Jednake, w zwizku z omytlg pisarsk, wnioskodawca pismem z dnia 19 wizia
2016 r. wysipit do Zaradu Wojewoddztwa o skorygowanie nazwy inwestycji danogj
z ,Przebudowa drogi wojewddzkiej nr 546 na odciokiikm 10+791,00 do km 13+103,20 od
Bierzgtowa (przystanek PKS) do tubianki (skrawanie z drog wojewddzlg nr 553)”
na ,Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 546 na odcinkikm 10+791,00 do km 13+103,20 od
Bierzgtowa (przystanek PKS) do tubianki (skiaywanie z drog wojewddzk nr 553)”.

Przedmiotowy zakres inwestycji nie zmieng.si

W zwigzku z powyszym Zarad Wojewodztwa zmienia uchwaiNr 31/1183/16
z dnia 17 sierpnia 2016 r. w zakresie nazwy inwgstgdrogowej. Opinia zawarta
w ww. uchwale pozostaje bez zmian.

5. Ocena skutkéw regulaciji:
Zakres powyszej regulacji nie niesie za spbkutkow finansowych, jak réwnienie
pocigga za sofp konieczndci zmiany innych aktow prawnych.



