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INFORMACJA O
WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

w postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczeego, ktérego
przedmiotem jest przygotowanie oraz przeprowadzenieventéw w ramach kampanii
promuj gcej Dni Otwarte Funduszy Europejskich z podziatem a czsci.

Zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy Prawo zamawjublicznych (Dz. U. z 2015 r., poz.
2164) informug, ze Zarad Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego w dniu 18.04&0%odjt
uchwat w sprawie rozstrzygncia posgpowania o udzielenie zamowienia publicznego
przeprowadzonego w trybie przetargu nieograniczoneggtorego przedmiotem jest
przygotowanie oraz przeprowadzenie eventow w rankachpanii promujcej Dni Otwarte

Funduszy Europejskich z podziatem ngsczi na podstawie art. 91 ust. 1 dokonat wyboru
ofert Wykonawcow:

1) w zakresie Pakietu A — Ibento Sp. z o0.@.siedzila w Warszawie przy Al. Ujazdowskich
26/15 z cen ofertowg 423.200,00 zt igczm iloscig punktow 98 pkt;

2) w zakresie Pakietu B - Konsorcjum firm: ,B61” Sp.z 0.0. w organizacji, Fundacja
.,NIE-ART” i Fundacja Platon im. Kuby Rumi nskiego z siedzila w Toruniu przy
ul. Gagarina nr 5 p. 102 z ceafertowg 100.000,00 zt igczmg iloscig punktow 84 pkt.

Wyzej wymienieni Wykonawcy spetnili warunki udziatuprzedmiotowym pogpowaniu,
nie podlega wykluczeniu oraz ich oferty nie podlegapdrzuceniu. Wykonawcy uzyskali
najwyzsz ilos¢ punktdw w zakresie kryteriow oceny ofert.

W ramach wszagzego uchwat Nr 12/363/16 Zaradu Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
z dnia 23 marca 2016 r. pggbwania o0 udzielenie zamdéwienia publicznego, ktdreg
przedmiotem jest przygotowanie oraz przeprowadzesientow w ramach kampanii
promupcej Dni Otwarte Funduszy Europejskich z podziatearcgsci, w dniu 08.04.2016 r.
dokonano otwarcia ofert. W przedmiotowym postepawarptynety nastpujace oferty.



Cena ofertowa/ il& punktow

Pakiet A/ il& punktow

Pakiet B/
ilos¢

Nr Nazwa punktéw taczna ilagé¢ p_unktow/
oferty Atrakcie Zaangao - uwagi
Pakiet A Pakiet B ! wanie Koncepcja
eventowe S
mediow
Grupa Eskadra Sp. z
0.0. 307.044,00 z¥/ :
L Ul Jeleniogérska 17 | 13,03pkt | | T 39,33 pkt Pakiet B — 52,36 pkt
30-422 Krakow
Sun & More Sp. z o0.0. )
- 568.000,00 z{/ | 142.000,00 zl/ Pakiet A — 60,20 pkt
2. Ul. Rapackiego 8c ’ ’ 8 pkt 7,5 pkt 32,67 pkt . oS
71-467 Szczecin 44,70 pkt 28,17 pkt Pakiet B — 60,84 pkt
Althermedia Sp. z o.0.
sp. k. 485.382,60 zi/ | 351.042,00 zi/
3. Al. Niepodlegtdci 210 oferta oferta Ofertq odrzucqna
w Pakietach Ai B
lok. 5 odrzucona odrzucona
00-608 Warszawa
:E‘Sz%ci?” Dawid 897.900,00 zH | 145.140,00 zH Wykonawea wykluczony
4. Ul. Sedzickiego 1/15 Wyl':ﬁjrgaz‘(’)vrfa Wyl':ﬁjrgaz‘(’)vrfa w Pakietach A i B
84-100 Puck wy Yo W Y
Ibento Sp. z o.0. 120.000,00 zi/ Pakiet A — 98 pkt
5. Al. Ujazdowskie 26/15 4236200%?0 Al oferta 28 pkt 10 pkt | ---meeeeee- Pakiet B — oferta
00-478 Warszawa P odrzucona odrzucona
Konsorcjum firm:
.B61” Sp. z 0.0.,
Fundacja ,NIE-ART",
Fundacja Platon im. 500.000,00 z¥ 100.000.00 zV/ Pakiet A — Wykonawcal
6. Kuby Rumiskiego wykonawca 4'10 I’(t 44 pkt wykluczony
Ul. Gagarina nr 5 p. wykluczony p Pakiet B — 84 pkt

102
87-100 Toru

Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp z¢postania o udzielenie zaméwienia

publicznego wyklucza siwykonawcow:

1) Dawida Kubackiego prowadeego dziatalné gospodarcz pod nazw
Inter_Edu z siedzibw Pucku przy ul. &zickiego 1/15 w zakresie Pakietow A

Do kazdej

i B:

2) Konsorcjum firm: ,B61” Sp. z 0.0., Fundacja ,NIE-ARi Fundacja Platon im.
Kuby Rumiiskiego z siedzip w Toruniu przy ul. Gagarina nr 5 p. 102
w zakresie Pakietu A,
- gdyz nie wykazali spetniania warunkow udziatu w gpstwaniu, natomiast ich oferty uae
si¢ za odrzucone.
Wykonawca Inter_Edu Dawid Kubacki zostat wezwanydupetnienia oferty o:
- wykaz ustug, o ktérych mowa w dziale IV pkt 1 p@. Wykaz musi zawietainformacje
niezledne do stwierdzenia czy Wykonawca spetnia warurngkstlony w dziale IV pkt 2.
w wykazie) ngleprzedstawd dowdd
potwierdzagcy, ze ustuga ta zostata wykonana rigtae lub jest wykonywana naigcie.

wykonanej

ustugi

(wskazanej



Dotaczony do oferty wykaz ustug nie zawierat informaiég oséb uczestniczytlo podczas
realizacji kadej z ustug,

- wykaz oséb o ktérych mowa w dziale IV pkt 1 pdk8 SIWZ, ktore bda uczestnicz§

w wykonywaniu zamowienia wraz z informacjami na &nch kwalifikacji zawodowych

i certyfikatow niezhdnych do wykonania zamdwienia, a zakzakresu wykonywanych przez
nie czynndci, oraz informacji o podstawie do dysponowania itgsobami. Daczony do
oferty wykaz os6b nie wskazuje oséb ktéeedobraty udziat w realizacji zaméwienia.
Ponadto, Zamawigfy wzywatl o przedigenie oryginalow éwiadczédr podmiotéw
udostpniagcych swe zasoby wraz z wymienieniem o0soéb,rekt@ostan udostpnione

w ramach przedmiotowego zamowienia oréwiadczenie tych podmiotow o braku podstaw
do wykluczenia z powodu niespetnienia warunkowdarkth mowa w art. 24 ust. 1 ustawy oraz
aktualne odpisy z wiaiwego rejestru lub z centralnej ewidencji i infaoi o dziatalnéci
gospodarczej jeeli odrebne przepisy wymagajwpisu do rejestru, w celu wykazania braku
podstaw do wykluczenia w oparciu o art. 24 ust.tlZoustawy, wystawione nie wczeej niz

6 miesecy przed uptywem terminu sktadania ofert - dotypagmiotow udospniajgcych swe
zasoby. Wykonawca wezwany do uzupetnienia, w wyzoiagm czasie nie uzupetnit oferty.
W zwigzku z tym uznaje 8j iz nie wykazat spetnienia warunku udziatu w gpstvaniu.

Natomiast wykonawca Konsorcjum firm: ,B61” Sp. zo09. Fundacja ,NIEART”

i Fundacja Platon im. Kuby Runskiego zostat wezwany do uzupetnienia oferty m. in.
0 aktualny odpis z wkgiwego rejestru lub z centralnej ewidencji | infaoi o dziatalnéci
gospodarczej jeli odrebne przepisy wymagajwpisu do rejestru, w celu wykazania braku
podstaw do wykluczenia w oparciu o art. 24 ust.tlZoustawy, wystawione nie wczeej niz

6 miesecy przed uptywem terminu sktadania ofert podmiotiostpniagcego swe zasoby,
tj. HiFly s.c. A. lwaiski, A.Wisniewski. Wykonawca dostarczyt wydruk z centralnejdenciji

i informacji o dziatalnéci gospodarczej z dnia 14.04.2016 r. tj. po teremisktadania ofert.
W zwiagzku z tym, uznaje g} iz Wykonawca nie wykazat spetnienia warunku udziatu
W postpowaniu.

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy, odrzueangerty Wykonawcow:
1) Althermedia Sp. z 0.0. sp. k. z siedzily Warszawie przy Al. Niepodlegioi 210
lok. 5 w zakresie Pakietow A i B;
2) Ibento Sp. z o0.0. z siedabw Warszawie przy Al. Ujazdowskich 26/15
w zakresie Pakietu B,
- gdyz ich tres¢ nie odpowiada teei specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia.

Zamawiajcy w dziale V pkt 2 ppkt 2.3 li. ) wymagat aby VWylawca w zakresie Pakietu A
dolgczyt propozycje wraz z opisem co nhajmniej trzeclossipdw wytonienia najbardziej
aktywnych uczestnikow eventow, spad ktorych Zamawiagy wybierze jeden. Wykonawca
spotka Althermedia przedstawit jedynie 2 sposobytowienia najbardziej aktywnych
uczestnikbéw eventow. Natomiast w zakresie PakietdaBnawiagcy w Szczegbtowym opisie
przedmiotu zamodwienia stanag@ym zahcznik nr 3B do Siwz wskazat minimalny zakres
koncepcji. W pozycji 5 wskazano opis 1 propozyankursu przybliajacego tematyk Unii
Europejskiej, ktory bdzie realizowany podczas eventu. Konkukglaie przeprowadzany
w kazdej godzinie trwania eventu (z vagzeniem pokazu filmu). Wykonawca nie przedstawit
opisu konkursuW zwigzku z tym, ¥ s3 to elementy kryterium oceny ofert, nie podlegaj
uzupetnieniu. W zwizku z tym, tré¢ oferty nie odpowiada téei specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia.

Zamawiajcy w zakresie Pakietu B w Szczegotowym opisie pmretl zamowienia
stanowjcym zahcznik nr 3B do Siwz wskazat minimalny zakres korgjep/N pozycji 4



wskazano opis jednej specjalnej, spektakularngkejiraktywndci, ktéra krdzie punktem
kulminacyjnym catego eventu, argggcej w jednym czasie co najmniej 30 uczestnikow
eventu, majcej efekt kacowy maliwy do uwiecznienia w formie zggia lub filmu, ktory
Zamawiajcy bedzie wykorzystywat w celach promocyjnych. Zamawdigjrekomendujezeby

ta atrakcja/aktywné&¢ odbyta s¢ na zewmgtrz budynku. Wykonawca lbento Sp. z o.o.
w przedta@onej koncepcji nie przedstawit formy uwiecznienfaktu kaicowegospecijalnej,
spektakularnej atrakcji/aktywsa. W zwigzku z tym, £ jest to element kryterium oceny ofert,
nie podlega uzupetnieniu. W zyzku z tym, tré¢ oferty nie odpowiada téei specyfikacji
istotnych warunkéw zaméwienia.

Majac powyzsze na uwadze, naledokona wyboru ofert Wykonawcéw:
1) w zakresie Pakietu A — Ibento Sp. z 0.0. z sieg&ilWarszawie przy Al. Ujazdowskich
26/15 z cen ofertowg 423.200,00 zt igczm iloscig punktow 98 pkt;
2) w zakresie Pakietu B - Konsorcjum firm: ,B61” Sp.o.0., Fundacja ,NIE-ART”
i Fundacja Platon im. Kuby Rurskiego z siedzipw Toruniu przy ul. Gagarina nr 5
p. 102 z cemofertong 100.000,00 zt igczmg iloscig punktéw 84 pkt.

Umowa dotyczca przedmiotu zamowienia i zosta zawarta zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2
ustawy Prawo zamowtiepublicznych, tj. w terminie nie krétszymzrb dni od dnia przestania
zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Dzickujemy za zainteresowanie przedmiotowym goegtvaniem i ztaenie ofert.

Przewodniczcy Komisji Przetargowej

/-IOlgierd Sobkowiak



