Zatacznik do uchwaty Nr 6/145/16
Zarzadu Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
z dnia 10 lutego 2016 r.

OPINIA z dnia 10.02.2016 r.
DOTYCZACA STRATEGII
OBSZARU STRATEGICZNEJ INTERWENCJI WLOCLAWKA
| OBSZARU POWIAZANEGO Z NIM FUNKCJONALNIE

W oparciu 0 Zatozenia polityki terytorialnej wojewddztwa kujawsko-pomorskiego na
lata 2014-2020 przyjete uchwalg Nr 5/134/15 Zarzadu Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego
z dnia 4 lutego 2015 r. oraz Zasady oceny Strategii Obszaru Strategicznej Interwencji przez
IZ RPO przyjete uchwatg Nr 15/438/15 Zarzadu Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego
z dnia 15 kwietnia 2015 r. Instytucja Zarzadzajaca RPO WK-P dokonata oceny Strategii
Obszaru Strategicznej Interwencji Wloctawka i obszaru powigzanego z nim funkcjonalnie.

Niniejsza opinia dotyczy Strategii przestanej droga elektroniczng 18 listopada 2015 r.,
jak réwniez zatwierdzonej w listopadzie 2015 r., a takze projektowanych obszarow dziatan
oraz przewidywanych do realizacji propozycji projektowych wraz z analiza wskaznikowa
w zakresie Pl 4c (efektywnos¢ energetyczna w sektorze publicznym i mieszkaniowym), Pl 4e
(zrownowazona mobilno$¢ miejska i promowanie strategii niskoemisyjnych), PI 6b (rozwdj
infrastruktury wodno-$ciekowej), PI 6¢ (ochrona i rozwdj zasobow kultury), Pl 10a
(inwestycje w infrastrukture przedszkolng i infrastrukture ksztalcenia zawodowego), PI 9iv
(rozw¢j ustug spotecznych), PI 10i (wychowanie przedszkolne i1 ksztatcenie ogélne), PI 10 iv
(ksztalcenie zawodowe) planowanych do realizacji przy wspotudziale $rodkéw unijnych
z Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-
2020.

Strategia zostala zaopiniowana zgodnie z zalgczonymi kartami oceny formalnej
I merytorycznej (zatacznik nr 1 i nr 2) wraz z wykazami tabelarycznymi zawierajacymi uwagi
do ww. obszarow.

W przypadku, gdy zestawienia tabelaryczne zawieraja uwagi powinny one zostac
wprowadzone przy najblizszej aktualizacji Strategii, w celu uspdjnienia dokumentu.
Pozytywne badz warunkowe opinie dla przedstawionych propozycji projektowych stanowia
podstawe do ubiegania si¢ o dofinansowanie w konkursach dedykowanych polityce
terytorialnej, oglaszanych przez Instytucj¢ Zarzadzajaca RPO WK-P. Zweryfikowane listy
propozycji projektowych beda podlegaty dalszym uzgodnieniom po ustosunkowaniu si¢ do
przekazanych uwag.



W zwigzku z uwagami w kartach oceny formalnej i merytorycznej Strategia wymaga
aktualizacji we wskazanych obszarach, tj.:
— pkt. 2 karty oceny formalnej ,,Zawarto$¢ strategii OSI”,
— pkt. 1 karty oceny merytorycznej ,,Diagnoza sytuacji spoteczno-gospodarczej”,
— pkt. 3 karty oceny merytorycznej ,,Zidentyfikowane problemy, kierunki dziatan,
potencjaty, sposoby eliminacji probleméw i wykorzystania szans rozwojowych”,
— pkt. 4 karty oceny merytorycznej ,,Uwzglgdnienie w procesie tworzenia
1 wdrazania strategii idei partnerstwa”,
— pkt. 5 karty oceny merytorycznej ,,Ocena projektowanych obszarow dziatan
oraz przewidywanych do realizacji projektéw wraz z analizg wskaznikowg”,
— pkt. 7 karty oceny merytorycznej ,,Ocena zdolnosci instytucjonalnej OSI”.
W zwiagzku z powyzszym niniejsza opinia stanowi opini¢ warunkowa.

Przedmiotowa opinia nie obejmuje obszaru dziatan rewitalizacyjnych, o ktore
Strategia zostanie uzupetniona po pozytywnym zaopiniowaniu przez IZ RPO programow
rewitalizacji przygotowanych przez gminy.

Jednoczesnie Instytucja Zarzadzajaca RPO WK-P wskazuje, iz niniejsza opinia nie
stanowi decyzji o przyznaniu dofinansowania i nie gwarantuje przyznania §rodkéw unijnych,
a jedynie potwierdza prawidlowy kierunek rozwoju i1 prawidlowo przyjete sposoby
rozwigzywania problemoéw Obszaru Strategicznej Interwencji Wloctawka 1 obszaru
powigzanego z nim funkcjonalnie przy wspotudziale srodkow z Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020.

Dofinansowanie ze $rodkéw Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa
Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020 beneficjenci z Obszaru Strategicznej Interwencji
Wioctawka 1 obszaru powigzanego z nim funkcjonalnie moga uzyska¢ na podstawie
zlozonych wnioskéw o dofinansowanie m.in. w konkursach dedykowanych polityce
terytorialnej, po uzyskaniu pozytywnej oceny formalnej i merytorycznej zlozonej
dokumentacji aplikacyjnej, zgodnie z kryteriami oceny wnioskow o dofinansowanie
w ramach poszczegolnych konkursow.



Zatgcznik nr 1. Karta oceny formalnej Strategii Obszaru Strategicznej Interwencji Wtoctawka i obszaru powigzanego z nim funkcjonalnie

Nie

Tak Nie dotyczy

Czy strategia OSl zostata ztozona przez organ reprezentujgcy OSI? X

Poprawnosc ztozenia

strategii Czy zatgczono uchwate/y organu reprezentujgcego OSI /uchwaty rad gmin i miast X

przyjmujaca projekt strategii OSI (jego aktualizacje — jesli dotyczy)?

Czy strategia OSI:

Jest spéjna z krajowymi i unijnymi dokumentami strategicznymi oraz planistycznymi?

Wskazuje obszar wsparcia?

Zawiera syntetyczng diagnoze obszaru wsparcia?

Wskazuje w wymiarze przestrzennym obszary koncentracji wsparcia?

Wskazuje cele rozwojowe do realizacji w ramach strategii OSI?

Wskazuje priorytety wsparcia i odpowiadajgce im priorytety inwestycyjne?

Okredla zasady naboru propozycji projektowych realizowanych w ramach OSI?

Zawarto$¢ strategii Zawiera liste przedsiewzie¢ przewidzianych do realizacji w ramach OSI?

XXX [X|X|X|X|[X|X

osl Zawiera liste przedsiewzie¢ o charakterze komplementarnym?

Wskazuje wptyw planowanych przedsiewzie¢ na osigganie zaktadanych w strategii OSI X (1)
wskaznikéw?

Pokazuje odniesienie sie do instrumentéw finansowych? X(2)

Zawiera plan finansowy?

Opisuje system wdrazania strategii OSI?

Opisuje system monitorowania strategii OSI?

X | X[ XX

Zawiera opis przebiegu prac i zaangazowania partnerdw z obszaru oraz opisuje sposob, w jaki
beda oni witgczeni w realizacje strategii OSI?

Czy dla strategii OSI stwierdzono brak potrzeby przeprowadzania procedury SOOS? X

Strategi 0 -
rategiczna icena Czy dla strategii OSI zostata przeprowadzona procedura SO0S? X

3. | Oddziatywania na

¢rodowisko Czy wnioski zawarte w prognozie oddziatywania na srodowisko uwzgledniono w X

przedstawionej do oceny strategii OSI?

(1) Lista podstawowa propozycji projektowych nie zawiera informacji nt. wskaznikdw realizowanych poprzez dziatania projektowe. Réwniez w tabeli ,Logika
interwencji strategicznej” nie okreslono wartosci wskaznikow, ktdre zamierza sie osiggnac.

(2) Wsparcie na termomodernizacje budynkéw wielorodzinnych i mieszkalnych bedzie udzielane w formie instrumentu finansowego - pozyczki. W zwigzku z
powyzszym przy projektach zwigzanych z termomodernizacjg budynkéw mieszkalnych i wielorodzinnych, w czesci dotyczacej zrédet finansowania nalezy wskazaé
rodzaj wsparcia pozyczka (wartos$¢ produktu finansowego 100 tys.-2 min).




Zatacznik nr 2. Karta oceny merytorycznej Strategii 2dys Strategicznej Interwencji Wioctawka i obszpowiazanego z nim funkcjonalnie

Zagadnienia dla KPBPPIR (punkty 1-3)

Nr | Elementy Strategii podlegajce ocenie Ocena — tak/nie (spetnia
Pytania stuzace ocenie w Wyijasnienie / uszczegdtowienie zakresu podlegaiego ocenie ~ nie speknia)
zakresie poszczegOlnych
zagadnian
1. Diagnoza sytuacji spoteczno-gospodarczej -
1.1 Czy diagnoza jest kompletna?| Sprawdzenie ogdlngjgodndci diagnozy z wymogami okénymi w ,,Zasadach
przygotowania Strategii dla Obszarow Strategickmejrwencji w okresie programowania Tak, warunkowo —
2014-2020” to znaczy w Szczego#ed zgodnie z uwagami
1. Czy jest syntetyczna? zawartymi w uchwale
2. Czy zawiera wszystkie podstawowe elementydégagee charakterystykuwarunkowa Nr48/1701/15
i stanu rozwoju? Zarzdu
3. Czy wskazuje zedicowania wewatrzpowiatowe? Wojewddztwa
4. Czy odwotuje si do pozycji OSI na tle wojewddztwa i kraju? Kujawsko-
5. Czy zostata przygotowana na odpowiednim pozianaeytorycznym? Pomorskiego z dnia
6. Czy przy opracowywaniu Diagnozy pastno sé odpowiednimi danymi i czyasone 25 listopada 2015 .
aktualne?
1.2 Czy diagnoza pozbawiona jgsSprawdzenie, czy w diagnozie nie maddiw zwizanych z niewisciwym doborem Tak, warunkowo —
istotnych btdow? danych, ich nieaktualgoia, bledami w interpretacji — ktére maywptyw na uzyskane zgodnie z uwagami
whnioski. zawartymi w uchwale
Nr48/1701/15
Zarzdu Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego
Z dnia 25 listopada
2015r.
2. Spéjnosé i zgodnasé Strategii OSI ze strategy rozwoju wojewoddztwa
2.1 Czy strategia jest zgodna z SRW Wszystkie okrélone w strategii OSI kierunki bezfr@dnio nawazuja do kierunkow tak

w aspekcie ogolnych zaten
rozwoju wojewddztwa
wskazywanych w SRW?

rozwoju lub innych jednoznacznych ustaeRW.




2.2 Czy strategia jest zgodna z SRW Okreslone w strategii OSI kierunki powinny bylisko powiazane z zalzeniami tak
w aspekcie rozwizywania rozwoju dla danego obszaru, wynik@ymi bezpdrednio lub pérednio z SRW.
problemoéw lub wykorzystywania
szans rozwojowych
wskazywanych dla danego
obszaru w SRW?
2.3 Czy strategia jest zgodna z SRW Kierunki dziata okreslone w OSI (gdyby doszto do realizacji dziata tych tak
w aspekcie realizacji wskaikow | kierunkach) maj powiazania z poprawwskanikow na poziomie wojewodztwa,
— w tym zwlaszcza czy realizacjal okreslonych w SRW.
kierunkow rozwoju okrdonych w
OSRG mae wptyraé na popraw
wskaznikow ,drugiego poziomu
monitorowania” SRW (tabela
.Monitoring realizacji celow
strategicznych™?
3. Zidentyfikowane problemy, kierunki dziatan, potencjaly, sposoby eliminacji probleméw i wykorgstania szans
rozwojowych
3.1 Czy zidentyfikowane problemy,Kazdy imiennie wskazany problem, potencjatl, wyzwae# v sposéb przekoraly Tak, warunkowo —
potencjaly, wyzwania, potrzefywyprowadzony/uzasadniony wegzi diagnostycznej. zgodnie z uwagami
rozwojowe wynikag z wykonanej zawartymi w uchwale
diagnozy? Nr48/1701/15
Zarzdu Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego
Z dnia 25 listopada
2015 .
3.2 Czy cele strategii OSI Cele strategii OSI ukierunkowane na rozzeinie problemoéw i wykorzystanie tak

korespondyj ze
zidentyfikowanymi problemami,
potencjatami, wyzwaniami,
potrzebami rozwojowymi?

potencjatéw danego obszaru.




3.3 Czy wskazywane w strategii OSI| Kazdy imiennie wskazany projekt z listy podstawowejezerwowej realizuje celgtak
projektyscisle i bezpérednio strategii OSI (wymdg nie jest niegiiny dla projektéw komplementarnych). Tym samym
realizup cele strategii OSI? zaktadane efekty (produkty i rezultaty) poszczegdinprojektéw okréonych na licie

podstawowej i rezerwowej rozazuja problem lub wykorzystudjszans.

3.4 Czywskaniki celupodane w Zapewniono spojnig i logike programowania — poprzez wyeliminowanie sytuadly g | tak
tabeli ,Logika interwencji wskazniki interwencji nie § adekwatne do problemu/potencjatu i celu, ktorysazmiat
strategicznej” g adekwatne do te interwencg.
przedstawionych w tej samej
tabeli: zidentyfikowanego
problemu/potencjaterazcelu?

4. Uwzglednienie w procesie tworzenia i wdraania strategii idei partnerstwa

1.Czy zapewniono udziat partneréw spoteczno-gospagiah w procesie tworzenia
Strategii?

2.Czy uwzgtdniono struktug partneréw spoteczno-gospodarczych z danego obgzal

procesie tworzenia Strategii?

3.Czy informacja o prowadzonych konsultacjach Ipgaszechnie dogbna, tak aby
kazdy zainteresowany tematem mogt dowiedzie o konsultacjach i wyra&iw nich
swoj poghd?

4. Czy zapewniono odpowiednio diugi okres trwarvadaultacji spotecznycfij. min.
10 dni)?

5.Czy odniesiono sido wniesionych uwag?

Tak, warunkowo
Patrz przypis pod takel
u1)




Ocena projektowanych obszaréw dziata oraz przewidywanych do realizacji projektéw wraz zanaliza wskaznikowa

1.Czy Strategia uwzegdinia zapisy plandw gospodarki niskoemisyjnej w kétie

planowanych dziatfaw zakresie efektywrigi energetycznej w budynkach publicznyc

sektorze mieszkaniowym?

2.Czy Strategia zawiera odniesienie do KRQ@v kontelécie planowanych dziatew

obszarze gospodarki woddoiekowej?

3.Czy propozycje projektow z listy podstawowej zetwav Strategii OSlszgodne z

zapisami RPO WK-P (4c, 4e, 6b, 6¢, 9b,10a, 8ivO®i,10i, 10iv) oraz SzOOP?

4.Czy dziatania planowane do realizacji zawarte@ppzycjach projektowych
odpowiadaj na problemy i potencjaly opisane w diagnozie?

5. Czy propozycje projektowe z listy podstawowejgaistawiaj stopie realizaciji
wskaznikow RPO WK-P?

6.Czy wskaniki produktu i rezultatu pozwelna osigniccie celéw zawartych w RPO
WK-P?

7.Czy przygte wskaniki sa adekwatne do planowanych dzigta

8.Czy przygty harmonogram wdeania strategii pozwoli na sprawrealizacg

okreslonych celow strategii?

Tak, warunkowo
nkPatrz przypis pod takel
2)

System monitorowania strategii

1.Czy w Strategii znajdujeesopis systemu monitorowania dokumentu w tym
przedsiwzigc?

2.Czy opis systemu monitorowania zawiera informacjeoszce s¢ do sposobu i
czestotliwosci przygotowywania sprawozdlavewretrznych z realizacji przedsizie¢?
3.Czy opis systemu monitorowania zawiera informacdjeosace s¢ do sposobu i
czestotliwosci przekazywania informacji do 1Z2?

4.Czy system monitorowania zapewniaAiwos¢ aktualizacji strategii?

Tak




Ocena zdolndci instytucjonalnej OSI

7.1

Sposéb zarglzania OSI

1.Czy dokument wskazuje gtéwne instytucje i podsnintzestniczce we wdraaniu
Strategii?

2.Czy sposo6b zagdzania opisany w Strategii OSI jest zgodny z zaymart
porozumieniem?

3.Czy zostaly okrdone zadania partneréw zaangavanych w realizagjOSI?

4.Czy zostata opisana struktura organizacyjna O&lKomitet Sterujcy)?

5.Czy zostaly opisane podstawowe zadania jednesttkukturze organizacyjnej OSI?
6.Czy zadania przydzielone poszczegdinym jednostkorgodne z zakresem
delegowanych zad&

7.Czy zadania jednostek nie powielai?

8.Czy wszystkie zadania zostaly przewidzianetiewv strukturze organizacyjnej?

9. Czy opisano potencjat organizacyjny i kadrowyakresie gotowsei realizacji zada
osI?

10. Czy potencjat kadrowy OSI umiwia terminowe wdraenie Strategii tj.:

a) Przygotowanie i realizagjpropozyciji projektowych do kwma roku 2018 r. oraz

osiagniccie wskanikow rezultatu do kaca 2018 r.,

b) Przygotowanie i realizagpropozycji projektowych po roku 2018 r. orazaggiiccie
wskaznikdw rezultatu do kaca 2023 r.

Tak

7.2

Procedury zarglzania OSI

1.Czy Strategia OSI zawiera opis zasad i systerbaragpropozycji projektowych do
strategii OSI| wraz z opisem systemu partycypadajimiotow lokalnych w tym procesie
2.Czy Strategia OSI zawiera zaémia kryteriow naboru propozycji projektowych w
ramach opracowywanego dokumentu?

3.Czy Strategia OSI zawiera opis procesu decyzgmegakresie naboru propozycji
projektowych do Strategii OSI?

4.Czy Strategia OSI zawiera opis zasad wspotprd2yRPO?

5.Czy opisy procedumsvyczerpujce i realne do wdi@nia?

6.Czy procedury niegssprzeczne z zasadami wydatkowania funduszy urijhyc

Tak




7.3 Plan finansowy 1. Czy plan finansowy jest adekwatny do proponoyalwkaciji na dziatania z zakresu| Tak, warunkowo
polityki terytorialnej? Patrz przypis pod takel
2.Czy plan finansowy wskazupeddta finansowania Strategii OSI, w szczegétnazy | (3)

zawiera informacje dot. wspoffinansowania pochgdgo od podmiotow wchodeych
w sktad OSI (np. bugkt JST, peyczki, srodki prywatne, inne)?

3.Czy plan finansowy okéta podziakrodkéw pomedzy Priorytety Inwestycyjne?

4. Czy plan finansowy przewiduje podziat propozyepjektowych realizowanych do
konca 2018 roku oraz po roku 20187

Ocena w zakresie punktéw 1-3 (Diagnoza sytuacjitespoo-gospodarczej; Spogioi zgodnadé¢ Strategii OSI| ze strategirozwoju wojewodztwa,;
Zidentyfikowane problemy, kierunki dziga potencjaty, sposoby eliminacji problemoéw i wykgstania szans rozwojowych) oraz w zakresie punktu
5 (Ocena projektowanych obszaréw dziataraz przewidywanych do realizacji projektéw wrazamalizz wskaznikowa) w odniesieniu do priorytetéw
inwestycyjnych 9i oraz 8iv zatwierdzona zostata Wak Nr 48/1701/15Zarzdu Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 25 psiba 2015 r.

(1) W strategii brakuje informacji, czy odniesion@ sio uwag wniesionych w trakcie trwania konsultagotecznych Strategii. W dokumencie Strategii
wprawdzie znajduje siinformacja, £ w wyniku prowadzonych konsultacji powstat rapoaivierapcy analiz uwag i wnioskéw do projektu Strategii,
jednak nie zostat on dgizony do Strategii, dlatego nie sma oceni, czy uwagi wniesione w trakcie trwania konsultapbtecznych wplygy na jej
zapisy.

(2) Zapisy dotyczce planow gospodarki niskoemisyjnej ngleaktualizowa uwzgkdniajac stan bigacy prac nad w/w dokumentem. Nayezwrdcik uwag:,
aby zapisy dotycce gospodarki wodnéciekowej w fiszkach projektowych i Strategii powgty sk w odniesieniu do wskazanych aglomeraciiygh
w KPOSK i ich wielkosci. W przypadku wskanika Odsetek ludni korzystajcej z oczyszczalsciekow - %w fiszce projektowej naly poda wartcsé
catkowity jaka wskanik ten osiagnie w wyniku realizacji projektu, natomiast w $&@ii w zestawieniu wskaikdéw do osigniecia, naley poda& sredni
wartas¢ odsetka obliczan na podstawie warfoi podanych w fiszkach projektowych. Zapisy w Sigiit dotycace zawartéci listy podstawowych
propozycji projektowych naky dostosowé do zapisow zawartych w zakzonych do opinii tabelach. Weryfikacji podlégaowinny zwtaszcza zapisy
dotyczce: przyporzdkowania propozycji projektowych do wkwych list (podstawowa/rezerwowa/komplementarbautow propozycji projektowych,
wartasci i zrédet finansowania. Listy propozycji projektowychlery uzupeint o wartaci i wkasciwe jednostki miary wskaikow. Ponadto w zakresie
projektowanych obszarow dziatarzedstawionych w formie fiszek uwagi zostaty wsk@e w zaiczonych do opinii tabelach.

(3) Plan finansowy nie zawiera podziatu propozyepjektowych na realizowane do 2018 r. i po 2018roporcjonalny udziadrodkdéw z EFS i EFRR
powinien wynosi odpowiednio 41,81% do 58,19%, co mgleiwzgkdni¢ przy konstruowaniu planu finansowego. Plan finansaalezy zaktualizowa
zgodnie z ostateczrwersp listy podstawowych propozycji projektowych.



Zalycznik nr 3a. P1 ¢ - Dzalanie 3.3 Efekiywnoié energelyczna w seklorze publicziym | mieszkanionym
OSI Wioclawek Wskaznik rezultat Wskaznik produkt
rodla 1.Sprzedai._energii cieplnej na cele| 1. Liczba gospodarstw domowych z lepsza|2. Zmniejszenie Rocznego zuzycia energii pierwotnej w budynkach|3. Szacowany roczny spadek emisji _gazow " tony[4. Liczb: i i B Czy projekt knalifikuje si¢ do wsparcia Uwagi
komunalne - G/rocznie Klasa zuyeia energii - szt. i - KWhirok 02/rok
e m’:]"e:z:ej Podmiot zglaszajacy “Tytul propozycji projektowej ‘Wartosé ealkowi ifi i CFRRIEFS Whtad wissny
B Gmina Miasto Wioclawek | Termomodemizacia budynkow _uzytecznodei| 23 873 949.87 21 23873 949.87 21 00021 202928573941 35810924821 wd d 1. Zespol skl nr 11- 337660 KWhrok; 2Przedszkole publiczne nr 16-|1. Zespol szkol nr 11- 99941 Urok; 2Przedszkole publiczne nr 16- 45,188; 2 Tak
publicznej 135014 KWhirok; 3Szkola Podstawowa nr 20- 1738342 KWhrok; 4.|3.Szkola Podstawowa nr 20 - 525,62 t/rok:d. Przedszkole Publiczne nr 19- 38,215
Przedszkole Publiczne nr 19- 114167 KWhitok; 5.1 Liceum|urok, 5. Il Liceum Ogolnoksztalcace- 12,087 troki6. Przedszkole Publiczne nr 35-
Ogolnoksztalcace- 36140 KWhJrok; 6. Przedszkole Publiczne nr 35- 595571( 180,078 rok; 7.Zespol Szkol Integracyjnych nr 1- 12292 trok; Budynek B-
KWhirok; 7.Zespol Szkdl Integracyjnych nr 1- 367229 KWiirok, Budynek B(41,004 trok; 8. Zespol Szkol nr 3- 156,141 Urok; 9.Przedszkole Publiczne nr 9-
122509 KWhirok, 8. Zespol Szkol nr 3 - 151940 KWhirok; 9. Przedszkole | 45,944 trok; Przedszkole publiczne nr 4- 22,342; 11 Przedszkole Publiczne nr 17-
Publiczne nr 9- 151940 KWh/rok;10. Przedszkole Publiczne nr 4- 738892715 trok; 12.Przedszkole Publiczne nr 8- 49,051 tirok; 13. Szkola Podstawowa|
kWhirok; 11. Przedszkole nr 17- 81114 kWhirok;12. Przedszkole Publiczne nr 18-14,96 t/rok;14. Przedszkole Publiczne nr 27- 0,01 trok; 15. Zespot szkot nr|
nr 8- 162209 kKWhirok; Szkola Podstawowa nr 18- 253558,54 kWhirok: 14.(9- 21,2 trok; 16. Przedszkole publiczne nr 22- 364 trok; 17. Zespl Szkol|
Przedszkole Publiczne nr 27- 125508,43 KWh/rok; 15. Zespot szkot nr 9-|Budowlanych- 346 tirok; 18, Szkola Podstawowa nr 14- 124 tirok; 19.
! 6. Przedszkole publiczne nr 22- 61641,72 KWhirok; Przedszkole Publiczne nr 26- 6,63 trok; 20. Przedszkole Publiczne nr 12:048
61641,72 KWh/rok; 17. Zespdt Szkot Budowlanych- 742250,59 KWhirok; 18.[Urok; 21. Gimnazjum nr 9- 1,22 Urok; 22. Miejski Osrodek Pomocy Rodzinie-|
S7kola Podstawowa nr 14- 265750,21 KWh/rok; 19, Przedszkole Publiczne 404,63 tirok
nr 26- 112280,65 KWhirok; 20. Przedszkole Publiczne nr 12
KWhirok; 21. Gimnazjum nr 8- 261627,99 kWhirok; 22. M
Pomocy Rodzinie- 1184847 kWhirok
2 |2 Gmina Brzeic Kujawski | Modemizacja obiekiow uzytecznosci publicznej| 1400 000,00 21 1200 000,00 21 20000000 2 02000000 21 380 000,00 21 wd nd 1. Dworzec autobusowy- 30000 KWhirok; 2. Budynek Urzedu Miejskiego-| 1. Dworzec autobusowy- 20 t CO2rok ; 2. Budynek Urzedu Mijskiego- 60 ¢ 2 Tak Zle policzona wartosé Wiasnego. Zakr i podany ogolnie dla dwoch
na terenic Gminy Brze<¢ Kujawski 100000 KWhirok cOzirok budynkow.
33 Grnina Chocert 1100000,00 21 110000000 2t 00021 935 000,00 71 165000,00 21 wd d 35% 30% 5 Rezerwowa W czeSci dotyezace] opisu propozycji projektowe, w zwiazku z tym, iz opis m/cdsiqw/iqcm
podzialem Glne budynki api jone w pkt u, ¢
dotycza wszystkich budynkow. W przypadku, gdy dzialania z zakresu termomodemizacji w
budynku Gimnazjum i Hali sportowej w Choceniu, w budynku Szkoly w Wilkowicach dotycza
tylko instalacji nie bed w ramach P 4c tylko w
ramach PI 4a poza polityka terytorialna. W fiszee projektowej nalezy rowniez zaznaczyC, iz
nastapi wymiana stolarki drzwiowej zewnetrznej. Rekomenduje sie przeniesc na lste
rezerwowa, ze nabmk oszacowane] wartosei wskaZnikw.
« Koszt pieca na eko- kaza jako koszt
- Wartoié wekainika produktu nr 2 i 3 podana w zlej jednostee miary oraz lacznie dla wszystkich
budynkow. Rekomendue si¢ przeniesé na liste rezerwowa, ze wzgledu na brak oszacowanej
wartoei wskaznikow we wlasciwej jednostce miary.
oag Gmina Kowal Termomodemizacja  obickiow bedacych| 2151 283.2421 2151283244 0002 T828590.75 21 32692497 wd nd 1 SP. W m. Nakonowo- 18000 KWhirok, Sala Gimnastyczna w SP w m.|1. SP. W m. Nakonowo- 405 ton CO/fok, Sala Gimnastyczna w SP w m. 3 Tak warunkowo Brak informacji czy nastapi redukcja emisji CO2 przynajmnic] o 30% w zwigzku z wymiang
wlasnoscia Gminy Kowal - budynki - szkoly Nakonowo- 10000 KWh/rok, Swictlica wiejska w m. Czemiewiczki- 5000|Nakonowo- 305 ton CO2irok, Swietlica wiejska w m. Czemiewiczki-305 eca.
j W micjscowosci  Nakonowo, kwhirok tonCO2Irok
Swictlica w micjscowosci Czemiewiczki
5 6 Gmina Wioclawek 203639754 2036339754 0002 173090578 21 30545397 21 wd nd Lacznie dla_wszystkich budynkow- 394 903,0933;1. Gminny Osrodek | brak danych 7 Rezerwowa Brak wartosci wskaznika produktu nr 3. Rekomenduje sig przenieic na liste rezerwow, ze
Kultury- 278778 kWhirok: 2Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki wzgledu na brak oszacowanej wartosci wskaznika produktu nr 3.
Zdrowotne - 48247,26082 kWhirok; 3. Zespdl Szkol Kruszyn- 118 791,7617
kwh/mk, Zespol Szkot Smolnik- 107100,0856 KWhirok; 5. Swietlica
ska Swigtoslaw- 20308,3495 kWhirok; 6. Swietlica wiejska Wistka
Kmlcwskn -17280,56938 kWhirok; 6. Samodzielny Publiczny Zakiad Opieki
Zdrowotnej Smolnik- 55297.26646 kWhirok.
30561592,86 4 30361 592,86 21 200 000,00 21 25807353920 47542389421 39
Suma kie projekt
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Zalacanik or 3. P13 Dafatante 34 Zriwiowa TmofE miejoka T
OST Wioclawck Wekazaik rezultata Wikaiaik produks
Trbdia i T Liczba pracwozow pasaterow Komunikacja|L. Calkowita dlugoS€ nowych 1ub i Tini[2. Dlugo Seiezek Bk 3 Licdba zakupionych jednostek taboru W T Licba v projekt kwalifikuje si¢ do wsparcia® Unagi Wskazniki dodatkowe
Nr icjska na 1 mieszkaiiea obszaréw miejskich - ramwajowych i linii metra - km transporcie zbiorowym Komunikacji miejskie] - szt systeméw transportowych - szt
fiszki
e Podmiot zglaszajac “Tytul propozyeji projektowsj ?
projekt relaszaiacy il proponycji projektowe EFRRIEFS Whlad wlasny
i
T [7 | Gmina Missto Wioclawek | Romwd] rownowaionego ransportu Zbiorowsgo poprzez| 28 144 500,00 21 |24 415 041,001 S50 Wasooa [ imamooa |@ wa wd g g Tak Fiscky projekiows nalery uzupeinic Godaikowo o wartoR wakanika: Szacowany roczny spadeK|
poprawe  cfektywnoici _energetycznej,  wrazaniel emisi gazow cieplamianyh
technologii niskoemisyine we Wioclawku W famach
projekcu BIT-CITY I
7[5 |Guina Brocst Kujowski | Uspravmienie dojazdu do Mlc pracy pOPrZez budows|2 599 096,75 21 |2499 096,75 21 10000000 21 Tia22ia  |waseisia e wa 20 wa wa Tak Szacowany roczny spadek emisi gazow Ceplarmianyeh]
systemu Sciezck rowerowych wraz 2 infrasrukiurg 20 Mok
towarzyszaca
3|9 |Guina Wioclawek Seci Komunkacii podmiejske] na tereme| 1355 0000021 [ 1355 000.00 2 000z Tisi7s000a 203250004 v wa m wa i Tak Wiy rowerove 2 szt wialy autobusowe. § Sz, Zato]
ing wraz 2 budow Scie2k  trasy rowerowej na odcinku| praystankowe 252t liczba osdb korzystajgeych 2
Stmblsk-Dobra Wola- Swigtoslaw-Kruszynek - Poddsbice wybudowanych / przebudowanych drdg dla rowerow-
1360 osib. Szacowany roczny spadek emisii gazow
cieplamianych- 0,4 Mglrok
- 0RSIeTsa | 2209 137754 38294590020 T eI0n2a | 4407581 %0
Suma - wszystiie projek
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Zatacznik nr 3c. Pl 6b - Dziatanie 4.3 Rozw6j infrastruktury wodno-$ciekowej

OSI| Wioctawek

Wskaznik rezultatu

Wskaznik produktu

Czy projekt kwalifikuje si ¢
do wsparcia

Uwagi

LP Nr fiszki Podmiot zgtaszagcy Tytut propozyciji projektowej Warto $¢ catkowita Koszty kwalifikowalne |Koszty Zrédfa finansowania
projektowej niekwalifikowalne 1. Odsetek ludndci korzystajace] 2 LLiczba dodatkowych 0sob 2. Liczba dodatkowych 0s6b
o korzystajacych z ulepszonego korzystajacych z ulepszonego
oczyszczalniciekow - % . 4
oczyszczanigciekow - RLM zaopatrzenia w wo@ - 0soby
EFRR/EFS Wkiad wiasny
3000 000,00 zt 3000 000,00 zt 0,00 zt 1800 974,88 zt 199 025,12 zt Brak informacji 0 KPGK w Strategii OSI. Warta wskanika Liczba dodatkowyc
e . o 0s6b korzystagpych z ulepszonego oczyszczastakow naley wyrazi w RLM
) .y Budowa sieci wodno-kanalizacyjnej zamiast w osobach (w chwili obecnej podano vééri®5 osob). Gmina podata
1 10 Gmina Fabianki miejscowdci Szpetal Gérny - | etap 83 Brak danych 65 Tak (warunkowo) Wwartaié dofinansowania z RPO na poziomie 60 % kosztow kwalifikowanych.
(projekt podstawowy)
1 600 000,00 zt 1600 000,00 zt 0,00 zt 1300 000,00 zt 300 000,00 zt Brak informacji 0 KPGK w Strategii OSI. Zgodnie z UchwaaSejmiku z dn.
23.11.2015 r. wielka aglomercji w gminie Chogewynosi 6146 RLM. W zwizku
z tym po uwzgldnieniu zmiany wielkéci aglomeracji w aktualizacji KPX,
propozycja projektowadnlzie kwalifikowata s do wsparcia. W opisie projektu
nalezatoby usuné¢ wskanik Liczba oséb korzystgych z ulepszonego oczyszcza
Budowa przydomowych oczyszczali sciekéw- 300, poniewa nie dotyczy on przydomowych oczyszczalni
2 11 Gmina Chode _ s’mekgw oraz z_abezpleczenle . nd n/d 100 Tak (warunkowo) Sciekéw.Nazwa i wart@ propozycji projektowej nie zgadza; s przekazanlista
mieszkacow W ugcia wody na tereni propozcyji projektowych (nasieie wskazano propozyc{sminy Chocé pn.
gminy Chocé "Budowa kanalizacji sanitarnej w miejscowo$niitowice" o wartgci catkowitej
1751861,13 z, gdzie pzoiom doginansowania z EFRR miatby wyhd489081,96
zt). Nalezy ujednolict listg propozcycji projektowych, kwoty i wartoi wskaznikéw
w fiszkach i w Strategii ORSG.
4 230 000,00 zt 4 230 000,00 zt 0,00 zt 2538 000,00 zt 1692 000,00 zt 80 Brak danych n/d Brak informacji o KPGK w Strategii OSI. Warti wskaznika Liczba dodatkowyc
L . . 0s6b korzystapych z ulepszonego oczyszczastakow naley wyrazit w RLM
) o ~ Budowa kanalizacji sanitarnej w zamiast w osobach (w chwili obecnej podano wri6 osob). Gmina podata
3 12 Gmina Fabianki miejscowdci Bogucin -l etap (projekt Tak (warunkowo) wartas¢ dofinansowania z RPO na poziomie 60 % kosztow kwalifikowanych.
podstawowy)
Suma - wszystkie projekt 8 830 000,00 8 830 000,00 . 0,00 z 5 638 974,88 . 2191 025,12 .

58300000021 | 563000000 0007 5 638 974,65 2 2wroppi2e | | 1|

.
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Zatacznik nr 3d. P1 e Dzialanie 4.4 Ochrona i rozw6j zasobow kultury
OST Wioclawek Wskainik rezultatu Wskaznik produktu
Zrodia finansowania 1 Zwiedzajacy muzea | oddzialy W gestii samorzadu| 1. Wazrost oczekiwanej liczby odwiedzin w objetych|2.  Liczba zabytkow nieruchomych|3. Liczba instytucji Kultury objetyeh|Czy projekt kwalifikuje sig do wsparcia? Uvagi [Wskazniki dodatkowe
Nr gmin, powiatw i miast na prawach powiatu/1000|wsparciem mijscach maleieych do rei : p
fiszki i i i naturalnego oraz stanowiacyeh
LP | rojoke | Podmiot zglaszajacy Tytul propozycji projektowej Koszt Koszty CrRRIEFS T atrakje turystyczne - odwiedziny/rok
owej
1|3 (Grmina Brzeié Kujawski nd 2000 nd 2 Komplementarna Doprecyzowano opis propozycji projektowe. Zakres palowanych dziatan nie kwalifikuje si¢ do dofinansowania w ramach PI| Liczba uczestai imprez kulturalnych- - Powicrzchnia obszarow objetych rewitalizacjq - 50 ha
6c. Rekomenduje si¢ przenies¢ na liste komplementama.
170000000 21 15000000021 200000,00 71 1275000,00 21 4250000071
2 |1 (Grmina Brzeié Kujawski | Wyposazenie czgsci muzealno-archeologicznej nd 260 nd T Tak (W fiszce projektowe] nalezy zamieicic informacje czy zostala przeprowadzona analiza popytu, ekonomiczna, analizal Liczba oséb i . y objgtych wsparciem- 500050b /rok
w budowanym Centrum Kultury i Historii finansowa czy analiza ryzyka, ktore wykazywalyby zapotrzebowanie na realizacie danej propozycji projektowej oraz|
oplacalnosé tego typu dzialan
110000000 21 10415000021 58500,00 71 8852750020 2147250071
2800 000,00 21 25415000021 25850000 71 2160275002 6397250021 2260
Suma- wszystkie projel




Zatacznik 3e. Pl 6d - Dziatanie 4.5 Ochrona przyrody

OSI| Wioctawek Wskaznik rezultatu Wskaznik produktu Czy projekt kwalifikuje si ¢ Uwagi
LP Nr fiszki Podmiot zgtaszagcy Tytut propozycji projektowej Warto ¢ catkowita Koszty kwalifikowalne |Koszty Zrédfa finansowania do wsparcia
projektowej niekwalifikowalne 1. Udziat powierzchni obszaréw 1. Powierzchnia siedlisk A
X ) o K ._ | 2. Liczba wspartych form ochron:
chronionych w powierzchni ogétem]  wspieranych w celu uzyskania
przyrody - szt.
% lepszego statusu ochrony - ha
EFRR/EFS [Wkiad wiasny
BRAK PROPOYZCJI PROJEKTOWYCH ZtO ZONYCH W RAMACH PI 6d

Suma - wszystkie projekt 0,00 z 0,00 z 0,00 z 0,00 z 0,00 z

wymwawow | owa | ooa 0007 w02t | o0 | 1 I ]




Zalacznik nr 3f - PI 10a - Poddzialanie 6.3.1 Inwestycje w infrastrukture przedszkol
OSI Wloctawek Wskaznik rezultatu ‘Wskaznik produktu
Nr Zrodla finansowania 2. Odsetek dzieci w 1. Liczba miejsc w objetej wsparciem Liczba miejsc w 2. Liczba obiektow Czy projekt
Lp fiszki Podmiot zglaszajacy Tytul propozycji projektowej Wartos$é Koszty Koszty wieku 3-4 lata objetych | infrastrukturze w zakresie opieki nad | infrastrukturze | infrastruktury jednostek kwaliﬁkUje.sie Uwagi
projekt calkowita kwalifikowalne niekwalifikowalne EFRR/EFS Wklad wiasny wychowaniem dzieémi lub infrastrukturze przedszkolnej - | organizacyjnych systemu | do wsparcia
owej przedszkolnym - % edukacyijnej (Cl 35), w tym: - osoby osoby oswiaty - szt.
Poprawa dostgpnosci edukacji przedszkolnej
1 17 Gmina Lubanie poprzez budowg przedszkola samorzadowego na | 2 506 526,26 zt 2506 526,26 zt 0,00 zt 2130 547,32 zt 375 978,94 z 60 125 125 1 TAK
terenie gminy Lubanie
Suma - wszystkie projekty 2 506 526,26 zt 2 506 526,26 zt 0,00 zt 2 130 547,32 zt 375 978,94 zt 60 125 125 1
Suma - projekty kwalifikujace si¢ do wsparcia 2506 526,26 zt 2506 526,26 z 0,00 zt 2130 547,32 zt 37597894 zt 60 125 125 1
w tym warunkowo 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0 0 0 0

Zarzad Wojewoédztwa Kujawsko-Pomorskiego warunkowo opiniuje Strategie OSI w zakresie Priorytetu Inwestycyjnego 10a (Poddzialanie 6.3.1 Inwestycje w infrastrukture przedszkolna) i Priorytetu Inwestycyjnego 10i (Poddzialanie 10.2.1 Wychowanie przedszkolne). Zadeklarowana do
utworzenia dzigki realizacji propozycji projektowych z EFRR i EFS liczba nowotworzonych miejsc wychowania przedszkolnego jest mniejsza od proponowanej liczby miejsc wychowania przedszkolnego do utworzenia na terenie OSI. Wsparcie ze $srodkéw EFRR i EFS w pierwszej kolejnosci
powinno przyczynia¢ si¢ do wzrostu odsetka dzieci w wieku 3-5 lat objetych wychowaniem przedszkolnym. Natomiast skierowanie w wiekszym zakresie wsparcia do istniejacych miejsc wychowania przedszkolnego mozliwe bedzie po osiagnieciu wskaznika upowszechnienia wychowania

przedszkolnego na terenie wojewédztwa kujawsko-pomorskiego na poziomie ponad 81%.



Zatacznik nr 3g - Pl 10a - Poddziatanie 6.3.2 Inwestycje infrastruktur e ksztatcenia zawodowego
OSI Wioctawek

Wskaznik rezultatu Wskaznik produktu
Nr Zrédta finansowania 1. Zdawalndié¢ egzaminéw | 1. Liczba miejsc w obgtej wsparciem | Liczba miejsc w 2. Liczba obiektoéw Czy projekt
fiszki . . I . Wartosé Koszty Koszty potwierdzajacych infrastrukturze w zakresie opieki nad | infrastrukturze | infrastruktury jednostek | kwalifikuje si¢ Uwagi
LP projekto Podmiot zglaszajcy Tytut propozycii projektowej catkowita kwalifikowalne niekwalifikowalne EFRR/EFS Wkiad wiasny kwalifikacje zawodowe |dzieémi lub infrastrukturze edukacyjnej ksztatcenia organizacyjnych systemu| do wsparcia
wej wsréd ucznidw ZSZ - % (CI 35), w tym: - osoby zawodowego - owiaty - szt.
Gmina Miasto Modernizacja budynkéw wraz z wypdsmiem
1 35 Centrum Ksztatcenia Praktycznego we | 10 000 000,00 z 10 000 000,00 Z 0,00 zt 8 500 00@{0Q 1 500 000,00 zt 85,5 24 24 2 TAK
Wioctawek )
Wioctawku, ul. Ogniowa 2
Suma - wszystkie projekty 10 000 000,00 z 10 000 000,00 7 0,00 zt 8500 00@{0Q 1 500 000,00 zt 85,5 24 24 2
Suma - projekty kwalifikuj ace s¢ do wsparcia 10 000 000,00 z 10 000 000,00 0,00 zt 8 500 00@{0¢ 1 500 000,00 zt 85,5 24 24 2
w tym warunkowo 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0 0 0 0




Zakcznik nr 3h. P1 9iv - Poddziatanie 9.3.2 Rozwojugsspotecznych

OSI Wioctawek

Wskaznik rezultatu

Wskaznik produktu

Zrodha finansowania

1. Liczba wspartych w

programie miejsc

1. Liczba oséb zagraonych

ub6stwem lub wykluczeniem

Nr fiszki $wiadczenia ustug spotecznym obgtych Czy projekt
) . . Lo ) . - Kos! istnici i i kwalifikuje si ¢ do Uwagi
LP | projekto | Podmiot zgtaszajcy Tytut propozyciji projektowej Warto§¢ catkowita |Koszty kwalifikowalne| . szty spotecznych istniejcych |ustugami spotecznymi 1e sie 9
wej niekwalifikowalne EFRR/EFS Whkiad wtasny |po zakaiczeniu projektu - [§wiadczonymi w interesie wsparcia
szt. og6lnym w programie - 0s.
1. Propozycja nie zawiera informacii, ieneficjent zamierza realizowgtowny
typu wsparcia, ktéry mégtby uzyskdofinansowanie w ramach podziatanig
Odziata Rejonowy Polskieg| 9.3.2., ktérym jest realizacja ustug opiékmych. Opisane w fiszce dziatanig
1 30 Czerwonego Krzia we 1800 000,00 zt 1800 000,00 zt 0,00 zt 1530 00&0 270 000,00 zt bd 800 polegajce na organizacji szkalalla rodzin i opiekunéw faktycznych oséb
Wioctawku zaleznych mae by realizowane jedynie uzupetriap do gtéwnego typu
wsparcia. Szkolenia dla kadéyiadczcej ustugi opiekiicze najprawdopodobn
nie bed realizowane w ramach tego podziatania.
Gmina Brzéc¢ Tworzenie warunkéw do aktywnegoesizania
2 31 Kujawski/Brzeski Grodek | czasu dla oséb starszych i niepetnosprawnych w 2 400 000,00 zt 2400 000,00 zt 0,00 zt 2160 000400 ¢ 240 000,00 zt 1 150 tak
Pomocy Spotecznej Gminie Brzé¢ Kujawski
Klub Samopomocy RAZEM - jako nowe ognisko
, ] wsparcia zwikszajce dosgpnasé¢ do ustug . . . .
3| =2 Srodowiskowy Dom spotecznych dia 0sob z zaburzeniami 730 520,00 zt 730 520,00 z4 0,00 z4 657 468,00 2 72,06 24 1 20 INATINKCTION| 1 S2acowana kwota wsparcia amkazd sk 2yt wysoka w stosunki do licz
Samopomocy we Wioctawkl : X . - 0s6b, ktdre zamierzagsbbja¢ wsparciem.
psychicznymi, ze szczegbélnym uwgthieniem
miodziezy od 16 rokwycia
Suma 4930 520,00 zt 4930 520,00 zt 0,00 zt 4 347 468400z 583 052,00 zt 2 970
Suma - projekty kwalifikuj ace sg do wsparcia 3130 520,00 zt 3130 520,00 zt 0,00 zt 2 817 468400 z 313 052,00 zt 2 170
w tym warunkowo 730 520,00 zt 730 520,00 zt 0,00 zt 657 468,00 7t 73,08 zt 1 20




Zal: ik nr 3i - PI 10i - Poddzialanie 10.2.1 Wychowanie przedszkol
OSI Wioctawek ‘Wskaznik rezultatu ‘Wskaznik produktu
1. Liczba miejsc wychowania | 2. Liczba nauczycieli, ktorzy | 1. Liczba dzieci objetych w | 2. Liczba miejsc | 3. Liczba nauczycieli| 4. Liczba Czy projekt
Nr fiszki . ) B . . Wartosé Koszty Koszty Zrédla finansowania qrzed.szkulnego, ktére uzyska_li kwalifikacje lub ramach pr.ogr.am.u ) wychowania objetych \ivspnrciem nauE:zycieIi kwa.Iifikuje Uwagi
LP| projekto Podmiot zglaszajacy Tytul propozycji projektowej N o . . funkcjonuja 2 lata po nabyli kompetencje po dodatkowymi zajeciami przedszkolnego | w zakresie TIK w objetych si¢ do
B calkowita kwalifikowalne | niekwalifikowalne A ; A . N R o N : :
wej dofi ze Srodkéw EFS| opuszczeniu programu - 0s. zwigkszajacymi ich szanse | dofinansowanych| ramach programu - | wsparciem w wsparcia
EFRR/EFS Wklad wlasny |Wklad krajowy - % (cel szczegélowy 1) (cel szczegolowy 1) edukacyjne w edukacji W programie - 0s. programie -
Zwigkszenie liczby miejsc wraz z poprawa
1 33 Gmina Lubanie Jjakoscei ustug edukacyjnych w placowkach 600 000,00 zt 600 000,00 zt 0,00 zt 510 000,00 zt 90 000,00 zt 0,00 zt 100 5 125 125 n/d 5 TAK
przedszkolnych na terenie gminy Lubanie
‘Wskaznik rezultatu Liczba miejsc wychowania przedszkolnego, ktore funkcjonuja
2| 34 Gmina Chocen el s e yin Sh 400 000,00zt | 400 000,00 zt 0,00 zt 34000000zt | 60 000,00zt 0,00 I 25 10 150 150 nid 10 warunkowo | 2 13t po uzyskania dofinansowania ze Srodkéw EFS ze wzgledu na koniccznosé
przedszkolach na terenie gminy Chocen zachowania trwatosci projektu powinien dotyczy¢ 100% miejsc wychowania
przedszkolnego. a nie tylko 25%.
Suma - Wszﬂkie projekty 1.000 000,00 zt [ 1000 000,00 zt 0,00 zt 850 000,00 zt 150 000,00 zt 0,00 zt 62,50 15,00 275,00 275,00 0,00 15,00
Suma - projekty kwalifikujace si¢ do wsparcia 1000 000,00 zt [ 1000 000,00 zt 0,00 zt 850 000,00 zt 150 000,00 zt 0,00 zt 62,50 15,00 275,00 275,00 0,00 15,00
w tym warunkowo 400 000,00 zt 400 000,00 zt 0,00 zt 340 000,00 zt 60 000,00 zt 0,00 zt 25,00 10,00 150,00 150,00 0,00 10,00

Zarzad Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego warunkowo opiniuje Strategi¢ OSI w zakresie Priorytetu Inwestycyjnego 10a (Poddzialanie 6.3.1 Inwestycje w infrastrukture przedszkolna) i Priorytetu Inwestycyjnego 10i (Poddzialanie 10.2.1 Wychowanie przedszkolne). Zadeklarowana do utworzenia dzigki realizacji propozycji projektowych z EFRR i EFS liczba
nowotworzonych miejsc wychowania przedszkolnego jest mniejsza od proponowanej liczby miejsc wychowania przedszkolnego do utworzenia na terenie OSI. Wsparcie ze srodkéw EFRR i EFS w pierwszej kolejnosci powinno przyczyniaé si¢ do wzrostu odsetka dzieci w wieku 3-5 lat objetych wychowaniem przedszkolnym. Natomiast skierowanie w wigkszym zakresie

wsparcia do istniejacych miejsc wychowania przedszkolnego mozliwe bedzie po osiagni¢ciu wskaznika upowszechnienia wychowania przedszkolnego na terenie v

6dztwa kujawsko-p

skiego na poziomie ponad 81%.




| Zatacznik nr 3j - P1 10i - Poddziatanie 10.2.2 Ksztalcenie ogolne
@‘Wm!awek Wskaznik rezultatu Wskaznik produktu
. 1. Liczba uczniéw, ktérzy| 2. Liczba nauczycieli, ktérzy 3. Liczba szkét i placowek 4. Liczba szkot, w ktérych | 5. Liczba i| 3. Liczba nau ielif 4. Liczba 5. Liczba uczniéw 6. Liczba szkot i placowek | 7. Liczba szkét, Cay projekt
Nr fiszki Koszt Zrédta finansowania nabyli kompetencje uzyskali kwalifikacje lub systemu éwiaty ie pr i pr 1 zajcia| objetych wsparciem | nauczycieli | objetych wsparciem w [systemu éwiaty wyposaionych| ktérych pracownie kw;I):fill](u'Je si Uwagi
LP | projekto Podmiot zgtaszajcy Tytut propozycji projektowej Wartosé catkowita| Koszty kwalifikowalne . Y kluczowe po iy nabyli je po | wykorzystujacych sprat TIK do | wykorzystujg doposaenie do z wykorzystaniem w zakresie TIK w objetych zakresie rozwijania | w ramach programu w sprat przedmiotowe dows Ia rciag 9
wej " programu - os. (cel opuszczeniu programu - 0s. | p! ia zaj jnych|p: ia zapé jinych| TIK dzi ¢ki EFS - 0s.| ramach programu - iem w ji 1| TIK do p zaje¢ | zostaty doposaone P
EFRR/EFS Wktad whasny | Wktad krajowy szczegGtowy 2) (cel szczegGtowy 2) - szt. (cel szczegbtowy 2) - szt. (cel 2) (cel 6 2) 0s. prog -0s wp ie - 0s. - szt W programie - szt.
[1] 3¢ Diecezja Wioctawsk towimy talenty w Dlugosz 2403 600,00 : 2400 000,00 ; 3600,00 z 2040 000,00 ; 123 600,00 : 240 000,00 : 12C 35 2 2 35 3t 35 12C 2 2 TAK
2 3€ Gmina Miasto Wioctawe Wioctawek maturalni 2679 229,00 2679 229,00 0,00z 2 277 344,65 133 961,45 267 922,90: 30C 75 4 10 15 28 75 36C 10 10 TAK
3 37 Gmina Miasto Wioctawek Czym skorupka za mtody 6597 892,00 zt 6597 892,00|z 0,00 zt 5608 208,20 zt 329 894,60 7 659 789,20 |zt 1100 n/d 10 16 n/d n/d n/d 1200 16 16 TAK
4| 38 Gmina Miasto Kowal | Wyrownywanie Szirzjswea?”kacyjnym W | 500 000,00 2 500 000,00 2! 0002 425000007 2500000zt 50 000,0p zt 150 nd 1 1 n/d nid nld 150 1 1 TAK
Centrum Ksztatcenia Jezyk angielski w edukacii przedszkolnej il
5 39 Zawodowego i Ustawicznego 9 wczesnoszkojln’;' d 424 000,00 zt 424 000,00 zt 0,00 zt 360 400,00 # 42 400,00( z 21 200,0p zt n/d 60 n/d nid nid nid brak fanych n/d nid n/id warunkowo Brak wskanika produktu nr 4.
we Wioctawku ¢
Centrum Ksztatcenia
6 40 i i - edukacja wézajaca to wyzwani¢ 366 750,00 z4 366 750,00 zt 0,00 zt 311 737,50 zt 18 337,50 zt 36 675(00 zt n/d 75 d n/ n/id n/id n/d 75 n/d n/d n/d TAK
we Wioctawku
7| a1 | PaistwowaWysza Szkola|Akademia stymulowania rozwoju, kreatywod -, 56 oo 09 24 2500 000,00 2t 0,00zt 212500000z 125000002 250 000,00 zt 140 10 1 1 n/d 15 5 180 1 1 TAK
Zawodowa we Wioctawk raz diagnozy i terapii dzie
g| 42 | PastwowaWyszaSzkola| Polub PrzedmiotSciste - Akademickie | 3 550 090,00 2t 1500 000,00 zH 0,00 7t 127500004zt 7500000z 150 000,00 zt 160 nid nid n/d nid nid /d 160 nid nld AK T
Zawodowa we Wioctawk spotkania z nau}
Organizacja zajf: pozalekcyjnych, m.in. w
zakresie nauk matematyczno-przyrodniczy¢h,
9 43 Gmina Lubanie jezykéw obcych i innowacyjrimi oraz 700 000,00 zt 700 000,00 zt 0,00 zt 595 000,00 7+ 35 000,00z 70 000,0p zt 100 10 4 4 n/d 10 10 100 4 4 TAK
organizacja wycieczek edukacyjnych w
placéwkach @wiatowych gminy Lubanie
10| a4 Gmina Kowal Zacia pozal | rozwijani 200 000,00 24 200 000,00 0,007 170000004 10000002  20000,0p 7 53 nid nid nid nd n/d nfd 53 nid Y TaK
uczniow z terenu gminy Kow
11| 45 Gmina Fabianki | "ndywidualizacia nauczania w klasach Ml sz 150 009,00 24 1120 000,00 zt 0,00zt 952000,00pt 5600000z 112 000,00 zt 375 nid 5 5 nid n/d id 375 5 5| AK
podstawowych w Gminie Fabial
Zgodnie z 'm Opisem Osi Priory RPO
WK-P na lata 2014-2020 kompetencje kluczowe w zakilesie
12| 46 Gmina Fabianki Innowacyjna edukacja w Gminie Fabianki 2 124 000,40 zt 212400000z 0,002z 1805400002l 106200004 212 400,00zt 530 nid 7 7 nid nid n/d 530 7 warun| PK’Sa“’W”‘”" innowacyjneci i pracy zespoowe] dotyez
W«) postaw i umiejtnasci nieztednych na rynku pracy.
2zwiazKu z tym nie ma midiwosci realizowania warsztatow
plastycznych, muzycznych i tanecznych.
Wyréwnywanie szans edukacyjnych w Gmirnie W ramach wskénika rezultatu Liczba nauczycieli, kt6rz)
Wioctawek - organizacja zgj pozalekcyjnych| uzyskali kwalifikacje lub nabyli kompetencje po
13| 47 Gmina Wioclawek m.in.. W zakresie naukizyka obcego, 28 | 1 4 000 0 74 1000 000,00 zH 0,00 zt 850000,00pt 5000000z 100 000,00 zt 400 22 2 2 5 8 18 400 2 2 Agpuszezeniu programu wskazano 22 nauczycieli, natorniast
dla dzieci o specjalnych potrzebach W ramach wskanika produktu Liczba nauczycieli aftych
edukacyjnych oraz doskonalenie zawodowe parciem w programi 18 ieli. 2yalp
nauczycieli skorygowa powyzsz rozbieznasc.
Nalezy zweryfikowa: poprawnéé wskazanej wartei
14| 48 | Gmina Miasto Wioclawek Wioclawskie talenty 3719 235,002} 3719236,00F 0007 3161349757 185961754  371923,50z 300 100 4 4 2 50 100 360 12 4 TAK  Wskamnika produktu Liczba szkdl i placowek systemy
oswiaty wyposaonych w ramach programu w sprZIK do
rowadzenia zaf edukacyjnyct
15| 49 Diecezja Wioctawska Dobra podstawa - lepszy start 1980 000,40 zt 1 980 000,00 zH 0,00 7t 1683000,007 9900000 198 000,00 zt 160 20 1 1 20 20 2 160 1 1 Thk Kwalifikowalnosé posilkéw regeneracyjnych zostanie
dokonana na etapie oceny merytorycznej proj
16| 50 Gmina Miasto Bez slow" - wspieramy komunikagpsb | ) g4 7 gg0 g 21 1817 880,00 zt 0,00zt 154519809zt 9089400z 1817880z nid 250 nid 4 nid nid 250 n/d nid q TAK
nieméwicych w OS| Wioctawe
17| 51 Gmina Chode Wsparcie “°Z"'°W(¥Vh§2:mh naterenie gminy g4 000,00 2t 900 000,00 zt 0,00 zt 765000,00#f  45000,000z 90 000,00 zt 100 12 4 4 4 4 1 500 4 4 TAK
Suma - wszystkie projekty 30 532 586,00 zi 30 528 986,00 zt 3 600,00 zt 25949 638,10zt 1551249302z 3031 698,60 zt 3988 669 45 61 10 167 608 4648 65 63
Suma - projekty kwalifikuj ace sg do wsparcia 30 532 586,00 zi| 30528 986,00 zt 3 600,00 zt 25949638,10zt 1551249302z 3031698,60 2z 3988 669 45 61 10§ 1 608 46: 65 63
w tym warunkowo 2 548 000,00 zt 2 548 000,00 zt 0,00 zt 2 165 800,09 z 148 600,00 z 233 600,00 zt 530 60 7 7 0 0 530 7 7]




Zatgcznik nr 3k - Pl 10iv - Poddziatanie 10.2.3 Ksztafenie zawodowe
0S| Wioctawek Wskaznik rezultatu Wskaznik produktu
1. Liczba uczniow szkot i 2. Liczba nauczycieli 3. Liczba szkot i 1. Liczba uczniéw | 2. Liczba nauczycieli |3. Liczba szkét i placowek
Nr placowek ksztatcenia ksztalcenia zawodowego org placéwek ksztatlcenia| — szk6ti placéwek |ksztatcenia zawodoweg| ksztalcenia zawodowegol Cay projekt
fiszki Wartoéé Koszty Zrédia finansowania ZaWDF‘OWEQO DhﬁYCh_ instruktoréw praktycznej zawodowego ksztatcenia oraz instruktoréw doposaonych w sprzt i kwalifikuje si ¢ Uwagi
LP projekt Podmiot zgtaszajcy Tytut propozycji projektowej catkowita Koszty kwalifikowalne niekwalifikowalne wsparciem w programie, - nauki zawodu, ktorzy wykorzystujacych zawodowego praktycznej nauki materialy dydaktyczne do wsparcia
owej UCZEStnICIQCy(}h w ksztatceniu | uzyskali kwalifikacje lub doposaenie uczestnicacych w zawodu obgtych niezbedne do realizacji
lub pracuj acych po 6 nabyli kompetencje po  |zakupione dziki EFS | stazach i praktykach |wsparciem w programieg| ksztatcenia zawodowego
EFRR/EFS | Wkiad wiasny | Wkiad krajowy | Mi€sizcach po ukaiczeniu nauki) opuszczeniu programu - os, szt u pracodawcy - 0s. - 0s. szt.
1 52 Gmina Miasto Wioctawel Wioctawek zawodowo 6 500,88 zt 6 500 539,00 zt 0,00 z¢ 5525 458,15|zt  325936&t | 650 053,90 zt 60 120 6 240 120 6 TAK
. Propozycja projektowa natiie projektéw podstawowych
! Wioctawska Pracownia X N X )
2| sg |PASwowawyszaSzkal| -\ oo ksstaicenia | 2 000 000,00 7t 2 000 000,00 2} 0,00 zt 1700 00040 2100 000,00zt | 200 000,00 Z 80 30 4 120 30 4 TAK | Powinnazostawskazana w ramach Poddziatania 10.2.3, 3
Zawodowa we Wioctawky Poddziatania 10.4.2, ktére realizowane jest pozityga
Zawodowego terytorialm,
Suma - wszystkie projekty 8500 539,00 zH4 8500 539,00 zt 0,00 zt 7 225 458}1% 225 026,95 zt| 850 053,90 7| 140 150 10 360 150 10
Suma - projekty kwalifikuj ace s¢ do wsparcia 8 500 539,00 zH 8500 539,00 zt 0,00 zt 7 225 45811% 7125 026,95 zt| 850 053,90 7] 140 150 10 360 150 10
w tym warunkowo 0,00 z¢ 0,00 z¢ 0,00 z¢ 0,00 z¢ 0,00 z¢ 0,00 z¢ 0 0 0 0 0 0




