UCHWALA NR X/273/15
SEJMIKU WOJEWODZTWA KUJAWSKO-POMORSKIEGO
z dnia 24 sierpnia 2015 r.

w sprawie skargi Pana Bogdana C.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 20 ustawy o samorzadzie wojewddztwa (Dz. U.
z 2013 r. poz. 596 z p6zn. zm.) oraz art. 229 pkt 1 art. 231 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., p0z.267 z p6zn.zm.? ), uchwala
sie, co nastepuje:

§ 1. Uznaje sie, ze Sejmik Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego jest organem
niewfasciwym do rozpoznania skargi Pana Bogdana C. z dnia 5 sierpnia 2015 r. na
Przewodniczacego Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego i przekazuje sie skarge

do rozpatrzenia Wojewodzie Kujawsko-Pomorskiemu.

§ 2. Zobowigzuje sie Przewodniczacego Sejmiku Wojewoddztwa Kujawsko-
Pomorskiego do zawiadomienia skarzacego o sposobie zatatwienia skargi.

8§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

1 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2013 r. poz. 645 oraz z 2014 r. poz. 379
i poz. 1072,z 2015 r., poz. 1045.

2 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2014 r., poz. 183 i poz. 1195, z 2015 . poz.
211i poz. 702.



UZASADNIENIE

Pan Bogdan C. wnidst 5 sierpnia 2015 r. do Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego pismo zatytutowane ,,zazalenie” na postanowienie Przewodniczgcego Sejmiku,
przekazujace Zarzagdowi Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego do rozpatrzenia wczesniejszg
jego skarge na decyzje Komisji konkursowej o niedopuszczeniu do drugiego etapu konkursu
ze wzgledu na braki formalne w zlozonej ofercie. Skarzacy jako podstawe prawng
whniesionego pisma wskazatl przepis art. 141 kpa. W uzasadnieniu pisma podnidst, iz
przekazanie jego wczesniejszej skargi Zarzadowi Wojewodztwa byto nietrafne z uwagi na
fakt, iz decyzje Komisji konkursowej powotanej przez Zarzad Wojewddztwa sg przejawem
jego dziatalnosci. Tym samym Zarzad Wojewddztwa rozpoznajac skarge bytby ,,sedzig we
wiasnej sprawie”.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, iz Pan Bogdan C. wnidst 20 lipca 2015 r. do
Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego skarge na decyzje Komisji konkursowej
powotanej w celu przeprowadzenia postepowania konkursowego na stanowisko dyrektora
Teatru im. Wiliama Horzycy w Toruniu oraz skarge na dziatania pana Zbigniewa
Ostrowskiego, Wicemarszatka Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego, petnigcego funkcje
przewodniczgcego ww. Komisji konkursowe;.

Przewodniczagcy Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego dziatajac  na
podstawie § 4la ust. 3 oraz 8 4le ust.1 Regulaminu Sejmiku Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego dokonat wstepnej analizy wniesionych skarg pod katem wiasciwosci
podmiotowej Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego. Z uwagi na fakt, iz pierwsza
ze skarg dotyczyta dziatalnosci Komisji konkursowej, o ktorej mowa wyzej, wiasciwym
organem do jej rozpoznania okazat sie organizator konkursu, tj. Zarzad Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego. Druga ze skarg dotyczyla pana Zbigniewa Ostrowskiego jako
pracownika, zatem podmiotem uprawnionym do jej rozpoznania byt jego pracodawca, tj.
Marszatek WojewoOdztwa Kujawsko-Pomorskiego. Z tych tez wzgledéw Przewodniczacy
Sejmiku przekazat zgodnie z wiasciwoscig skargi pana Bogdana C., jednocze$nie informujac
o tym fakcie skarzgcego pismem z dnia 28 lipca 2015 r.

W ocenie organu, wskazana przez skarzacego podstawa prawna wniesionego pisma
nie ma zastosowania w niniejszej sprawie. Zgodnie bowiem z Kodeksem postepowania
administracyjnego zazalenie przystuguje stronie tylko wtedy, gdy kodeks tak stanowi. Za$
czynnos$¢ przekazania skargi zgodnie z wiasciwoscig nie podlega zaskarzeniu w trybie

przepisu art. 141 kpa. Jednoczesnie skarzacy poprzez wniesione pismo wyraza Swoje



niezadowolenie z dziatann podjetych przez Przewodniczacego Sejmiku Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego polegajacych na przekazaniu skarg wg wiasciwosci. Zatem w ocenie
organu w niniejszej sprawie zastosowanie znajduje przepis art. 229 pkt 1 kpa. Powotany
przepis wskazuje ograny wilasciwe do rozpoznawania skarg, w tym precyzuje jakie skargi
rozpoznaje sejmik. W sprawie skarg na przewodniczacego rady wypowiedziat sie Naczelny
Sad Administracyjny w Warszawie w sprawie o0 sygn. akt. Il SA 2318/03, ktéry to
w postanowieniu z dnia 6 listopada 2003 r. stwierdzit, ze organem wiasciwym do rozpatrzenia
skargi na przewodniczacego rady jest Wojewoda. Sad stwierdzit, iz przewodniczacy rady
organizuje prace rady gminy i jej obrady, co jednoznacznie ksztattuje ustugowy charakter
funkcji przewodniczacego rady w stosunku do rady. Zatem takg skarge nalezy traktowac jako
skarge dotyczacg trybu pracy rady gminy. Powyzsze orzeczenie zapadio na tle skargi na
przewodniczacego rady, jednakze zawarte w nim twierdzenia zachowujg na aktualnosci w
sprawie skargi na przewodniczgcego sejmiku.

Biorgc pod uwage powyzsze, Sejmik Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego za
zasadne uznat przekazanie skargi na Przewodniczacego Sejmiku — Wojewodzie Kujawsko-

Pomorskiemu.



