UCHWALA NR XLV/619/22
SEJMIKU WOJEWODZTWA KUJAWSKO-POMORSKIEGO
z dnia 27 maja 2022 r.

w sprawie przekazania skargi

Na podstawie art. 228 1 art. 258 § 1 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735, 1491 1 2052), uchwala sig,
co nastepuje:

§ 1. Przekazuje si¢ Wojewodzie Kujawsko-Pomorskiemu skarge Organizacji
Migdzyzaktadowej nr 60 NSZZ ,Solidarnos¢”- 80 w WORD na bezczynnos$¢ Sejmiku
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego w sprawie skargi na Dyrektora Wojewodzkiego
Osrodka Ruchu Drogowego w Toruniu.

§ 2. Powierza si¢ Przewodniczacej Sejmiku Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego
wykonanie obowigzku zawiadomienia podmiotu wnoszacego skarge o sposobie jej
zatatwienia.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



UZASADNIENIE

1. Przedmiot regulacji:

Przekazanie wedlug wlasciwosci Wojewodzie Kujawsko-Pomorskiemu skargi
Organizacji Migdzyzaktadowej nr 60 NSZZ ,,Solidarnos¢”- 80 w WORD na bezczynnos¢
organu Sejmiku Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego w sprawie skargi na Dyrektora
Wojewddzkiego Osrodka Ruchu Drogowego w Toruniu.

2. Omowienie podstawy prawne;j:

Zgodnie z art. 228 1 art. 258 § 1 pkt 3 Kodeksu postepowania administracyjnego skargi
sktada si¢ do organdw wilasciwych do ich rozpatrzenia, a nadzér 1 kontrolg nad
przyjmowaniem 1 zatatwianiem skarg i wnioskow sprawujg: terenowe organy administracji
rzadowej - gdy chodzi o skargi zalatwiane przez jednostki organizacyjne nadzorowane przez
te organy.

3. Konsultacje wymagane przepisami prawa (lacznie z przepisami wewnetrznymi):
Nie dotyczy.
4. Uzasadnienie merytoryczne:

W dniu 2 maja 2022 r. do Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego w Toruniu wptyneta skarga Organizacji Miedzyzakladowej nr 60 NSZZ
»Solidarnose”- 80 w WORD na bezczynnos$¢ Seymiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
w sprawie skargi na Dyrektora Wojewddzkiego Osrodka Ruchu Drogowego w Toruniu.
Przedmiotem skargi bylo Zadanie zbadania nieprawidlowosci w zakresie nieprzestrzegania
przez dyrektora WORD w Toruniu przepisow prawa pracy, podejmowania decyzji
finansowych przez dyrektora WORD na szkod¢ zarzadzanego przez niego osrodka oraz jego
budzetu oraz nieprzestrzeganiu przez dyrektora WORD przepisow ustawy o dostepie do
informacji publiczne;.

W sprawie przeprowadzono postgpowanie wyjasniajace i ustalono co nastepuje.

W dniu 10 lutego 2022 r. w imieniu Organizacji Mig¢dzyzaktadowej nr 60 NSZZ
»dolidarnos¢”- 80 w WORD skarge na Dyrektora Wojewodzkiego Osrodka Ruchu
Drogowego w Toruniu Marka Staszczyka zlozyl przewodniczacy tej Organizacji Pan
Radostaw Banaszkiewicz. Z uwagi na to, ze powyzsza skarga skierowana byta do Zarzadu
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego, Sejmik Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego nie
byt wlasciwy do jej rozpoznania i tych wzgledow jej nie rozpatrywat.

Skarga Organizacji Migdzyzaktadowej nr 60 NSZZ ,Solidarnos¢”- 80 w WORD
zdnia 2 maja 2022 r. na bezczynno$¢ organu dotyczy dziatalnosci (jej braku) Sejmiku
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego, wobec czego na podstawie art. 258 § 1 pkt 3 Kodeksu
postepowania administracyjnego witasciwy do jej rozpoznania jest Wojewoda Kujawsko-
Pomorski.

Ubocznie nalezy wskazaé, i1z Przewodniczacy Organizacji Miedzyzakladowej nr 60
NSZZ Solidarno$¢ -80 2 WORD z zadaniem zbadania nieprawidlowosci w zakresie
nieprzestrzegania przez dyrektora WORD w Toruniu przepiséw prawa pracy, podejmowania
decyzji finansowych przez dyrektora WORD na szkode zarzadzanego przez niego osrodka
oraz jego budzetu oraz nieprzestrzeganiu przez dyrektora WORD przepisow ustawy
o dostepie do informacji publicznej wystepowat do Zarzadu Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego i Marszatka Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego, a takze do innych organow
1 instytucji. Do chwili obecnej udzielono 24 odpowiedzi z wyjasnieniami co do stawianych
zarzutow. Rownolegle do stawianych w skargach 1 wnioskach zarzutow, Przewodniczacy
Organizacji Miedzyzaktadowej nr 60 NSZZ Solidarnos¢ -80 2 WORD sktadat zawiadomienia



do organdw kontrolnych oraz skargi do sadu administracyjnego, w celu wszczgcia
postepowan kontrolnych.

W niniejszej sprawie, Przewodniczacy Organizacji Miedzyzakladowej nr 60 NSZZ
Solidarnos¢ -80 2 WORD prowadzi korespondencje z wieloma organami, inicjujgc tak liczng
liczbe spraw, przy czym skladane wnioski wydaje si¢, ze nie sg nakierowane na ochrong jego
uprawnien, lecz w duzej czgsci ich celem jest wszczecie jak najwigkszej liczby postepowan.
Zachowanie strony moze by¢ postrzegane jako naduzycie prawa, z czego strona postgpowania
powinna zdawac sobie sprawe.

,Do0 naduzycia prawa dochodzi w sytuacjach, gdy strona podejmuje prawnie
dozwolone dziatania dla celéw innych niz przewidziane przez ustawodawce. Kazde prawo
podmiotowe, przyznane jest przez norm¢ prawng w celu ochrony interesow uprawnionego.
Prawo to powinno by¢ wykonywane zgodnie z celem, ze wzgledu na ktory zostato przyznane.
W konsekwencji, zachowanie, ktore formalnie zgodne jest z literg prawa, lecz sprzeciwia si¢
jej sensowi, nie moze zastugiwa¢ na ochrong. (Wyrok NSA z 10.07.2019 r., I GSK 1309/18,
LEX nr 2737017, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie .)”

Powierza si¢ Przewodniczacej Sejmiku Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego
wykonanie obowigzku zawiadomienia podmiotu wnoszacego skarge o sposobie jej
zatatwienia.



