Protokét Nr XXI11/20
z XXIll sesji Sejmiku Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego
w dniu 22 czerwca 2020 r.
rozpoczecie sesji godz. 10.00

zakonczenie sesji godz. 14.10

W dniu 22 czerwca 2020 r. w sali Wiadystawa Raczkiewicza w Urzedzie
Marszatkowskim w Toruniu odbyta sie XXIIl sesja zwyczajna Sejmiku Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego VI kadenciji. Sesje otworzyta Przewodniczgca Sejmiku Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego Elzbieta Piniewska. Obrady odbyty sie w trybie zdalnym zgodnie z
artykutem 15zzx ustep 1 i 2 ustawy z dnia 31 marca 2020 r. 0 zmianie ustawy o
szczegoblnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych oraz
niektorych innych ustaw. Przywotane przepisy ww. ustawy pozwalajg na obrady sesji oraz
podejmowanie rozstrzygniec, w tym uchwat z wykorzystaniem srodkéw porozumiewania sie
na odlegtos¢ — zdalny tryb obradowania.

Na wstepie przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska powitata radnych
wojewddztwa, marszatka Piotra Catbeckiego wraz z zarzadem wojewodztwa, skarbnika
wojewoddztwa dra Pawla Adamczyka, zastepce dyrektora Departamentu Przygotowania i
Realizacji Inwestycji reprezentujgcego Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie w
Warszawie Krzysztofa Wrzoska, dyrektora Regionalnego Osrodka Polityki Spotecznej w
Toruniu Adama Szponke, dyrektoréw departamentéw urzedu marszatkowskiego oraz
wszystkich biorgcych udziat zdalnie w ses;ji.

Na podstawie listy obecnosci przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska
poinformowata, ze w sesji bierze udziat 25 radnych, co stanowi quorum obrad (lista
obecnosci zdalnej zat. nr 1). Obrady Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego sg
prawomocne.

Z kolei przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska zapytata o wnioski dotyczgce
zmiany porzadku obrad (zat. nr 2).

Przystgpiono do zgtaszania wnioskow.

Przewodniczgcy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rafal Sobolewski powiedziat, ze
bedzie dzis procedowany punkt dotyczacy programu ochrony powietrza aglomeraciji
bydgoskiej. Niestety do tej pory nie udato sie komisji pozyskac od grudnia ub.r. dokumentéw
dot. petycji Stowarzyszenia Alarmu Smogowego, dlatego komisja przyjeta stanowisko, aby
zawiesi¢ procedowanie nad uchwalg dotyczgcg programu ochrony powietrza aglomeraciji
bydgoskiej do czasu rozpatrzenia tej petycji. Dodatkowo, podczas obrad Komisji Ochrony

Srodowiska, Gospodarki Wodnej i Poszanowania Energii, w ktdrej uczestniczyta pani



marszatek Aneta Jedrzejewska, mowita o tym, ze mozna rozpatrywac te uchwate, ze to sg
sprawy dwutorowe. Z jednej strony, mozna przystgpi¢ do procedowania uchwaty dotyczacej
programu ochrony powietrza aglomeracji bydgoskiej, a z drugiej przystgpi¢ do rozpatrzenia
petycji. W zwigzku z tym poprosit, aby podczas dzisiejszych obrad sejmiku, czionkowie
zarzgdu odniedli sie do tych kwestii i tez obiecali komisji, ze uda sie rozpatrze¢ te petycje —
odnalez¢ dokumenty. Dodat, Ze jak rozumie projekt uchwaty dotyczgcy obszaru chronionego
krajobrazu Doliny Drwecy nie bedzie proponowany do dzisiejszego porzgdku obrad.

Czionek zarzadu Aneta Jedrzejewska ad vocem powiedziata, ze projekt uchwaty
dotyczgcy obszaru chronionego krajobrazu Doliny Drwecy nie bedzie procedowany.
Odnoszgc sie do programéw ochrony powietrza i petycji powiedziata, ze to sg dwa rézne
dokumenty, poniewaz petycja dotyczy uchwaty antysmogowej. Jesli chodzi o programy
ochrony powietrza, to w czerwcu 2019 roku zostato zmienione Prawo ochrony srodowiska
wraz z rozporzgdzeniem — bylo to konsekwencjg wyroku wydanego przez Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, w ktérym zarzady wojewddzkie zostaty zobowigzane do
przygotowania nowych projektdéw programéw ochrony powietrza do 30 kwietnia br. To sie
zadziato. Poczatkowo sejmik miat uchwali¢ te programy do 15 czerwca br. W zwigzku z
pandemig termin zostat przesuniety na 30 wrzednia br. Te dwa dokumenty sie nie
wykluczajg. Zwrdcita uwage, ze jesli sejmik nie uchwali programoéw ochrony powietrza do 30
wrzesnia, to mogg zostaé natozone kary od 50 tys. do 500 tys. zi. Podziekowata
mieszkanncom za przestang petycje. Praca nad uchwatg antysmogowg bedzie trwata dale;.
To sg dwa rézne dokumenty. Poprosita radnych o procedowanie programow ochrony
powietrza. Wazne w tych programach jest to, ze harmonogramy obowigzujg juz od 1
sierpnia, wiec jesli dzi$ nie bedg poddane pod gtosowanie, to harmonogramy sie
zdezaktualizujag.

Marszatek Piotr Catbecki na wstepie przywitat wszystkich uczestniczacych w sesiji.
Zgtosit wniosek o wprowadzenie do porzgdku obrad dwdch projektéw uchwat zarzadu
wojewodztwa:

1) projekt uchwaty w sprawie ogftoszenia zamiaru zmiany statutu Wojewddzkiej
i Miejskiej Biblioteki Publicznej im. dr. Witolda Betzy w Bydgoszczy — druk nr 54/20.

2) projekt uchwaly sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Swieckiemu
— druk nr 55/20.

Odnoszac sie do wniosku przewodniczgcego Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji pana
Rafata Sobolewskiego podziekowat ze zrozumienie. Obiecat, ze bedzie dostarczone
wszystko, co jest potrzebne, by komisja mogta sie zajgé petycjg. W odniesieniu do
wypowiedzi pani marszatek Anety Jedrzejewskiej rowniez poprosit o procedowanie uchwaty,

poniewaz to sg dwie odrebne sprawy.



Radny Stanistaw Pawlak, jako przewodniczgcy Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi,
powiedziat, ze 17 czerwca br. obradowata komisja, ktéra analizowata zadania i kompetencje
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie. W wyniku dyskusji pojawit sie
wniosek, aby komisja przygotowata projekt apelu Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego, do rozpatrzenia przez radnych na dzisiejszej sesji, w sprawie budowy stopnia
wodnego Siarzewo oraz kontynuacji realizacji kaskady Dolnej Wisty. Wszystkie osoby
uczestniczgce w obradach potwierdzity, zeby wykorzystujac dzisiejsze obrady skierowac
apel do wymienionych adresatéw poczgwszy od Prezesa Rady Ministrow, poniewaz pan
dyrektor Grzegorz Szymoniuk powiedziat, ze stopien wodny Siarzewo ma byc¢ zrealizowany
do 2028 r. Radni Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi uwazaja, ze jest to zbyt odlegty termin,
dlatego prositby, aby sejmik dzisiaj przychylit sie do wniosku komisji i przyjat tres¢ apelu,
ktéry przestany byt w pigtek do wszystkich. Apel jest po to, aby upomnie¢ sie o nasze
sprawy, m.in. koniecznos¢ wybudowania potgczenia komunikacyjnego w zwigzku z
budowanym stopniem wodnym, bo z otrzymanych materiatéw od Wod Polskich wynika, ze
majg byc¢ zrobione tylko drogi dojazdowe do stopnia wodnego z ograniczeniem predkosci do
30 km na godzine oraz Sciezki rowerowe i piesze. Natomiast nie ma pofgczenia autostrady
A1 jako ciggu drogi S10, a pan prezydent Andrzej Duda zapowiedziat, Ze rzad przeznaczyt
juz pienigdze na ten cel, aby usprawni¢ przejazd z Torunia do Lipna i nastepnie do
Warszawy. Stagd gorgca prosba w imieniu komisji, ktoérg przedtozyt.

Wiceprzewodniczgcy sejmiku Wojciech Jaranowski odnoszac sie do projektu
stanowiska, ktoére przestawit pan radny Stanistaw Pawlak powiedziat, ze uwaza, ze realizacja
zadania pn. budowa stopnia wodnego w Siarzewie, nie ma zadnych zagrozenh. Obecny rzad
w przeciwienstwie do poprzednikéw, rzadu PSL-PO, jest bardzo zdeterminowany, zeby te
inwestycje zrealizowa¢. Wszystko idzie zgodnie z harmonogramem. Wszystko jest w toku.
Nie ma zadnych zagrozen. Uwaza, ze to stanowisko jest bezzasadne. A jesli je przyjaé, to
wyrazajgce zadowolenie, ze w koncu ta inwestycja jest realizowana. A czy bedzie potgczenie
z drogg S10 — uwaza, ze tak. Dodal, Ze jest to Swieza sprawa, ze znalazly sie srodki na S10
— jest to tez ukion ze strony rzadu. | taki ukton z naszej strony w strone rzagdu nalezatoby
przedstawi¢. O$mioletni termin — wynika z tego, ze jest to powazna inwestycja. Uwaza, ze
jezeli da sie wczesniej to zadanie zrealizowac¢, na pewno to bedzie zrobione. Bo jak
podkreslit, ten rzad jest zdeterminowany, aby te inwestycje przeprowadzi¢. Sg wszystkie
decyzje sSrodowiskowe i to =zadanie na pewno bedzie realizowane zgodnie z
harmonogramem. Do tego, przedstawiciel Wod Polskich prawdopodobnie bedzie o tym
mowit, ze osmioletni termin jest optymalny, ale jesli sie da szybciej zakonczyé¢, to jak
najbardziej. Uwaza, ze bardziej nalezatoby zmobilizowa¢ zarzad do rozméw z realizatorem
inwestycji o szczegotach. A sejmik powinien wyrazi¢ zadowolenie, ze w koncu ta inwestycja

bedzie realizowana.



Przewodniczacy Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi Stanistaw Pawlak ad vocem
powiedziat, ze szanujg sie z radnym Wojciechem Jaranowskim, ale méwi on catkowitg
nieprawde, bo jako przewodniczacy komisji powiedziat o wnioskach, ktére sformutowali radni
— czlonkowie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi, w wyniku rozmowy z panem dyrektorem
departamentu w Wodach Polskich w czasie posiedzenia. Podkredlit, Ze nie ma tu zadnego
watku politycznego. To nie jest stanowisko tylko apel, o to, aby realizowaé stopien wodny
Siarzewo i kaskade Dolnej Wisty — jak najszybciej z uwagi na potrzeby. To, ze jest w
planach, wynika od 2000 r. — jest w planach kazdego rzadu. W tym takze rzadu
przywotanego przez pana radnego czyli rzad PiS-u — przez dwa lata — i tez sie nic wtedy nie
zmienito. Wobec powyzszego, zeby zadbaé o nasze interesy i poméc rzgdowi w zakresie
budowy czy przebudowy drogi S10, ktéra ma byC realizowana, to jest koniecznos¢
potgczenia tego przedsiewziecia z przeprawg przez Siarzewo. A z dokumentéw, ktére ma
przed sobg wynika, ze ,ponadto do mostu drogowego od strony Podole Gérne przewidziano
ktadke pieszo-rowerowg” — to o jakim potaczeniu komunikacyjnym jest tu mowa? Dodat, ze
opiera sie na rozmowach z fachowcami i materiatami, ktére byty przedtozone na komisji, a
pan radny powtarza ciggle to samo od lat, a szczegdlnie w kampaniach wyborczych. Sejmik
podjat trzynascie stanowisk w tej sprawie i do tej pory one byly mato skuteczne. A wobec
powyzszego, ze jest szansa na realizacje tej inwestycji, to dlaczego sejmik ma sie cieszy¢ z
szansy, a nie zgdac i mieC oczekiwania? Teraz nie kierowatby tego i przerzucat na zarzad
wojewoddztwa, bo wigczy sie zarzad wtedy, kiedy bedg zaplanowane potgczenia drogowe.
Przypomniat, ze sejmik podjat stanowisko w sprawie budowy mostéw w ramach programu
rzgdowego przez Wiste — czterech mostow. | nie zna odpowiedzi czy chociaz jeden z
czterech mostow bedzie realizowany w ramach programu rzgdowego. Stad radni wybrani
przez ludzi majg obowigzek i prawo dopominac¢ sie swojego. Stad wnosi do Wysokiego
Sejmiku, aby jednak wprowadzi¢ do porzgdku obrad, a pdzniej rozpatrze¢ projekt, ktory
przygotowata Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Wiceprzewodniczgcy sejmiku Wojciech Jaranowski ad vocem powiedziat, ze byto
przyjetych kilkanascie stanowisk, a kiedy rzgdzito PO-PSL — i nic sie nie dziato. W tym
momencie sg nie tylko zapewnienia, ale wszystko jest juz zaplanowane i ta inwestycja ruszy.
Jesli chodzi o potagczenie z drogg S10 to uwaza, ze odrebne stanowisko radni oczywiscie
moga przyjac, ale nie widzi powodu, zeby kierowa¢ do rzgdu stanowisko w sprawie realizacji
inwestycji, ktéra de facto jest zaplanowana i jest w planie realizowania, bo niedtugo bedzie
dokumentacja projektowa, wiec jesli juz, to wolatby, aby to stanowisko wyrazato
zadowolenie, ze ta inwestycja jest realizowana puls to, ze oczekuje sig, aby bylo potgczenie

z drogg S10.



Przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska zwrdcita uwage, ze to nie jest jej
zdaniem moment, aby te dyskusje rozwijaé, bo bedzie taka mozliwos¢ w stosownym
punkcie.

Marszatek Piotr Catbecki odnoszgc sie do propozyciji apelu miatby propozycje, aby
przychyli¢ sie do wniosku zgtoszonego przez pana radnego Stanistawa Pawlaka. Powiedziat,
ze wiadnie dlatego, ze jest w tej chwili opracowywana i przygotowywana dokumentacja i
zatozenia projektowe tej inwestycji, to sejmik powinien wypowiedzie¢ sie w tej sprawie.
Przeciez chodzi o to, aby rzeczywiscie uwzgledniono nasze postulaty. Przypomniat, ze
zarzad wojewddztwa od wielu lat wnioskuje, aby realizujgc inwestycje w Siarzewie, nie
zapomnie¢ o przeprawie autostradowej, ktéra potgczy autostrade A1 oraz S10 i w ten
sposob wtgczy S10 do ciggu komunikacyjnego i ominie zurbanizowany odcinek S10 miedzy
Lipnem a Toruniem. | w ten sposéb powstanie bardzo piekny uktad komunikacyjny. Zwrécit
uwage, ze nie widziat w zadnym projekcie takiego planu. Na pewno trzeba sie w to jeszcze
raz wigczy¢. Nie mozna realizowac inwestycji budujgc zapore i jesli ma tam by¢ most, to
musi by¢ w decyzjach srodowiskowych pokazany — a jest tylko sciezka rowerowa. Teraz
wszystko buduje sie w jednym korytarzu ekologicznym. Uzyskujgc decyzje srodowiskowe na
korytarz ekologiczny — w Naturze 2000 — na budowe zapory, rownoczesnie trzeba zrobi¢
wszystko, aby tam sie znalazta przeprawa autostradowa. To jest gléwny i powazny element i
powinien sie sejmik w tej sprawie wypowiedzieé. Jesli trzeba korygowaé tres¢ tego apelu,
zaproponowat, aby jeszcze nad jego trescig porozmawiac, aby wszystkie oczekiwania w nim
zawrzeg.

Przewodniczgcy Klubu Radnych PiS Michat Krzemkowski powiedziat, ze chciatby
sie krotko odnies¢ do wypowiedzi pana radnego Stanistawa Pawlaka, ze ta inwestycja jest
tylko w planach. Jednak nie — juz pewne dziatania zostaty podjete i sg podane w informacji
pisemnej, ktéra zostata dzisiaj dostarczona, a ktorg dzisiaj przedstawiciel Wod Polskich na
pewno przedstawi. Dziatania sg juz podejmowane. Pierwsze kroki sg postawione. Ma
watpliwosci czy apel moze ten proces przyspieszy¢. Moze tak, moze nie. Zwrécit uwage, ze
to, co méwit pan marszatek, jest oczywiscie bardzo istotne, ale uwaza, ze bardziej zasadng
formg ubiegania sie o dziatania i zmiany projektowe — sg jednak konsultacje, w ktorych
zarzad wojewddztwa powinien wzig¢ udziat z petnym zaangazowaniem.

Radny Michat Czepek powiedziat, ze w petni przychyla sie do zdania pana
marszatka w tej kwestii i w petni popiera apel zgtoszony przez pana radnego Stanistawa
Pawlaka. Zwrécit uwage, ze to, ze rzad zaproponowat budowe trasy S10 nie oznacza jej
realizacji, bo dokumentacja dopiero powstaje w GDDKIA. Dlatego to jest najlepszy moment,
aby zgtasza¢ uwagi i swoje racje. Podkreslit, Zze nasz interes musi by¢ uwzgledniony przy
planowaniu tego typu inwestycji, dlatego ze sg negatywne doswiadczenia zwigzane z

odcieciem potudniowej czesci Torunia od autostrady A1. Dlatego na tego typu sytuacjach



trzeba sie uczyC i wycigga¢ z nich wnioski i zgtosi¢ swoje oczekiwania w apelu sejmiku.
Nalezy to zrobi¢. Poprosit, aby nie dyskutowac nad tym politycznie, bo to nie jest sejm, tylko
tak jak dotychczas, merytorycznie.

Przewodniczgcy Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi Stanistaw Pawlak podziekowat za
wsparcie, szczegdlnie panu marszatkowi i panu radnego Michatowi Czepkowi. Zaproponowat
ujecie projektu apelu po punkcie pigtym porzadku obrad, bo wigze sie to $ciSle z tym
punktem, ktoéry dotyczy kompetencji i zadan Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie oraz ich realizacji. Podkreslit, ze jezeli sejmik to teraz ,przespi”, to moze by¢ tak jak
powiedziat pan radny Michat Czepek o potgczeniu Torunia z autostradg A1. A jesli radni z
PiS-u potwierdzajg, ze bedzie realizacja, to tym bardziej, czego sie mogg obawia¢? W apelu
sejmik to potwierdza, ze jesli bedzie realizacja, to chce, aby byla z przeprawg drogowa
taczgcg Al z S10 Lipno — Ciechocinek — i to wszystko.

Radny Marek Witkowski powiedziat, ze jest szansa, aby wola sejmiku przybrata
bardzo dobrg forme. Uwaza, ze trudno wartosciowa¢ deklaracje woli i réwniez oceniac
stopien zaufania, bo w tych kwestiach toczy sie ta dyskusja. Natomiast jesli chodzi o
praktyczny wydzwiek, zeby ta inwestycja w Siarzewie byta w ujeciu komplementarnym
naszych drog i komunikacji — S10 z Al, to jest za. Natomiast okres osmioletni przygotowania
inwestycji — nie moze by¢é w jakis sposdb przyczynkiem czy przestankg do tego, aby
wykazywaé niepokdj, bo to wszystko trwa, ale w naszym interesie jest to, zeby pétnocna
cze$¢ Torunia zostata dowartosciowana komunikacyjnie w zwigzku z autostradg — to tym
bardziej — jest za. Uwaza, ze to, co powiedziat pan marszatek, ze forma jest jeszcze do
przedyskutowania, to trzeba to zrobi¢. Podkreslit, Ze powstanie tego ukfadu
komunikacyjnego, przynajmniej na etapie projektowym, nie jest warunkiem sine qua non
powstania tamy w Siarzewie czy tego stopnia — absolutnie nie. Dlatego szanujmy sie i
bierzmy merytoryczny udziat w dyskusji. Podziekowat panu radnego Wojciechowi
Jaranowskiemu za podniesienie tematu. Podkreslit, ze sam jest czlowiekiem ogromnego
zaufania i rzeczywiscie uwaza, ze ten uktad komunikacyjny jest dobry. Przechodzac do
drobniejszych spraw powiedziat, ze bytby bardziej zadowolony, gdyby jego droga nr 241 w
konca stata sie bezpieczna dla podrézujgcych. To taki drobny kamyczek do naszego
samorzadu. Bo dba sie o wielkie rzeczy w deklaracjach i apelach a to, co zalezy od sejmiku,
to w jaki$ sposob umyka. Bardzo fatwo jest narzuci¢ dodatkowe obowigzki na rzad i uktad
komunikacyjny — stusznie, bo to jest bardzo wazna sprawa, ale chciatby przy tym wiekszej
deklaracji i tak traktuje ten apel — jako réwniez zapowiedz naszego samorzadu, ze powaznie
podjedzie do spraw wody i spraw naszych drog wojewddzkich.

Wiceprzewodniczgca sejmiku Agnieszka Klopotek powiedziata, ze jej zdaniem,
dyskusja odbywa sie nie w tym momencie, w ktérym powinna i jak powinna. Bedzie na to

moment, aby do niej wréci¢ — a teraz nalezy ustali¢ porzadek obrad.



Radny Jerzy Gaweda powiedzial, ze trzeba sie zastanowi¢ nad tym czy nie
rozszerzy¢ zapiséw. Trwa kampania i pan Rafat Trzaskowski podpisat porozumienie z Partig
Zieloni o tym, ze bedzie dgzyt do renaturyzacji rzek, wiec to ktadzie zupetnie inne swiatto na
tego rodzaju regulacje. Skierowat pytanie do pana marszatka, czy tego rodzaju stanowisko,
ktore méwi nie tylko o kandydacie, ale tez o gtdéwnej partii opozycyjnej, ktorej celem jest
przejecie w przysztosci wkadzy, czy jej zalezy na tym, o czym od wielu lat sie rozmawia?
Dodat, ze do wyjasnienia jest wiecej kwestii. Nie tylko budowa po stronie rzgdowej, ale
jednoznaczne stanowisko, ktére powinien zajgc¢ w tej sprawie pan Rafat Trzaskowski.

Przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska zwrdcita uwage, zeby radni nie
rozmawiali na tematy polityczne tylko merytoryczne. Przypomniata, ze procedowany jest
punkt dotyczgcy zgtaszania wnioskow o zmiane porzadku obrad.

Przewodniczacy Klubu Radnych Koalicji Obywatelskiej Robert Malinowski
powiedziat, ze dyskusja dotyczy punktu, ktérego jeszcze nie ma w porzadku obrad.
Zaproponowat rowniez przejscie do jego ustalenia.

Wiecej wnioskow o zmiane porzgdku obrad nie zgtoszono.

Przewodniczagca sejmiku Elzbieta Piniewska zaproponowata wprowadzenie
nastepujacych projektow uchwat Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji:

1) projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi — druk nr 5/20,

2) projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia petycji — druk nr 6/20.

Nastepnie przewodniczaca sejmiku Elzbieta Piniewska zwrdcita sie do
przewodniczgcego Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji pana Rafata Sobolewskiego czy jest
usatysfakcjonowany wyjasnieniami i czy bedzie wycofywat na tym etapie propozycje komisji,
zeby jednak nie procedowac projektu uchwaty?

Przewodniczgcy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rafat Sobolewski powiedziat, ze
czut sie w obowigzku, aby przedstawi¢ stanowisko komisji, teraz radni mogg rozwazy¢ to, co
powiedziat pan marszatek i przewodniczacy komisji. Dodat, ze wypowiedz pana marszatka
jest dla niego satysfakcjonujgca i mozna procedowac dalej, tak jak by¢ to powinno.

Przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska przystgpita do gtosowania zmian
porzgdku obrad poprzez gtosowanie:

- projekt uchwaty w sprawie ogtoszenia zamiaru zmiany statutu Wojewddzkiej
i Miejskiej Biblioteki Publicznej im. dr. Witolda Betzy w Bydgoszczy — druk nr 54/20; jako pkt
15; wynik gtosowania: 26 gtoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych. Sejmik zmiane przyjat.

- projekt uchwaty sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Swieckiemu
— druk nr 55/20; jako pkt 22; wynik glosowania: 25 gtoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych.
Sejmik zmiane przyjat.

- projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi — druk nr 5/20; jako pkt 33; wynik

gtosowania: 21 gtosoéw za, 1 przeciw, 3 wstrzymujgce. Sejmik zmiane przyjat.



- projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia petycji — druk nr 6/20; jako pkt 34; wynik
gtosowania: 22 gtosow za, 0 przeciw, 2 wstrzymujgce. Sejmik zmiane przyjat.

- projekt apelu w sprawie budowy Stopnia wodnego Siarzewo oraz kontynuaciji
realizacji Kaskady Dolnej Wisty; jako punk 6; wynik gtosowania: 16 gtoséw za, 4 przeciw, 5
wstrzymujgcych. Sejmik zmiane przyjat.

- odnos$nie wniosku Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji o wycofanie projektu uchwaty
w sprawie okreslenia programu ochrony powietrza w zakresie pytu zawieszonego PM10,
PM2,5 oraz benzo(a)pirenu dla strefy aglomeracja bydgoska — projekt zarzagdu wojewodztwa
— druk nr 43/20 — przewodniczgca sejmiku powiedziata, ze jak rozumie, nie musi by¢ on
poddany juz pod gtosowanie. Nikt nie zgtosit sprzeciwu ani uwag.

Porzadek obrad po zmianach — zat. nr 3.

Nastepnie przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska kontynuujgc realizacje
porzadku obrad przystapita do punktu dotyczgcego przyjecia protokotow z XIX, XX i XXI sesji
sejmiku. Pytan ani uwag nie zgtoszono. Protokoty z XIX, XX i XXI sesji sejmik przyjat.

Z kolei przewodniczaca sejmiku Elzbieta Piniewska przystgpita do realizacji
kolejnych punktéw porzadku obrad, {j.

- informacji z pracy sejmiku wojewddztwa (zat. nr 4). Pytah ani uwag nie zgtoszono.
Sejmik informacje rozpatrzyt.

- informacji z pracy zarzadu wojewodztwa (zat. nr 5, zat. nr 5a, zat. nr 5b); radni
otrzymali rowniez informacje na temat: realizacji Kontraktu Terytorialnego dla Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego; wdrazania Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego; polityki terytorialnej w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020 na stan na
15.06.2020 r. (zat. nr 6)

Marszatek Piotr Calbecki powiedzial, ze jak juz wiadomo w urzedzie
marszatkowskim wykryto koronawirusa. Dwie osoby majg wynik dodatni. Pierwszy przypadek
byt wiadomy od piagtku, a drugi potwierdzony zostat w sobote. W zwigzku z tym od dzisiaj
zostata przywrocona procedura, ktéra obowigzywata na poczatku pandemii. Tak, aby 1/3
urzednikdw pracowata w urzedzie na miejscu, a pozostali w trybie pracy zdalnej. Od dzisiaj
zarzgdzone sg masowe wymazy wszystkich pracownikow pod kgtem wykrycia Covid-19 do
pigtku. Dodat, ze cztonkowie Komisji Wspotpracy Miedzynarodowej i Promocji Wojewodztwa
przeszli badanie z wynikiem negatywnym. Trzeba bedzie je powtérzy¢ prawdopodobnie za
tydzien. Podkreslit, ze powszechne badania majg zapobiec rozprzestrzenianiu sie zakazenia
i oby nie byto wiecej pozytywnych wynikow.

Przystgpiono do zgtaszania pytan i uwag.

Radny Stanistaw Pawlak odnidst sie do informacji z pracy zarzadu wojewodztwa.

Powiedziat, Zze 3 czerwca br. zarzad wojewddztwa zmienit zatgcznik w sprawie



harmonogramu zadan realizowanych w ramach modernizacji drog wojewddzkich trzeciej
grupy. Poprosit o udzielenie odpowiedzi badz o pisemng informacje i przestanie zatgcznika,
co zarzad wojewodztwa ustalit w zakresie realizacji w przebudowie drég wojewddzkich w
ramach trzeciej grupy. Przypomniat, Zze na poprzednim posiedzeniu sejmiku byla o tym
mowa, ale dobrze bytoby, aby radni mieli dokument. Odnoszgc sie do kwestii drog poprosit o
wyjasnienie, co sie dzieje z drogg nr 265 na odcinku Brzes¢ Kujawski — Kowal, gdzie byta
podjeta zmiana harmonograméw rzeczowo-finansowych i to az w czterech zakresach — w
czasie, kiedy zbliza sie termin zakohczenia jej przebudowy. Zapytat, kiedy ma by¢
zakonczona — koniec czerwca czy w sierpniu? Owczesny rzecznik méwit, ze w wakacje.
Dodat, ze przejechat w ubiegtym tygodniu odcinkiem tej drogi i stwierdzit, ze nic sie na niegj
nie dzieje, mimo ze do konca prac niewiele zostato, gdyby nie wymienia¢ odcinkow w
Brzesciu i Kowalu, bo tam odcinek tej drogi jest do generalnej odbudowy. Miat by¢é nowy
wykonawca. Nie ma wykonawcy. Powiedziat, ze w rozmowach z urzednikami dowiaduje sie,
ze sg jakies problemy, ze oni Zle to robig, ze urzagd marszatkowski nie pfaci i dlatego oni dalej
nie robig. A stupy jak staly tam, tak stojg zainstalowane w chodnikach. Po prostu trzy lata
uptywaja, od kiedy ta inwestycja sie rozpoczeta, a miata sie zakonczy¢ w ciggu jednego roku.
Zwrocit sie do pana marszatka z uwagg, ze nadal jest co$ nie tak z tymi drogami. Pan
marszatek moéwi o tym bardzo dobrze — ale potem — jak sie schodzi nizej i spojrzy na
realizacje, to zadnego postepu, przynajmniej sam, w swoim okregu wyborczym, nie
stwierdza. Stad gorgca prosba, aby zdyscyplinowaé i podjaé decyzje bardzo radykalne w
sprawie tej drogi. Jest catkowicie wytgczona z ruchu od trzech lat. A jaki to jest koszt
spoteczny takiego wytgczenia drogi? A postep prac w ostatnim czasie, przynajmniej na
przestrzeni roku, jest niewielki. Jeszcze raz powtorzyt, ze zostato juz niewiele do
dokonczenia poza miastami Brzesciem i Kowalem.

Radny =zapytat réwniez o szpital wojewddzki we Wioctawku. Powiedziat, ze
przeczytat, ze w drodze negocjacji zamierza sie sprzeda¢ cztery samochody. Dodat, ze jak
rozumie, to sg karetki pogotowia. Stgd zastanawia sie czy sprzedaz bedzie z
wyposazeniem? Jest cztonkiem rady spotecznej szpitala i nie przypomina sobie, aby rada
spoteczna opiniowata sprzedaz tych karetek, chyba ze to byto dawno i one nadal stoja.
Poprosit o przyblizenie tego tematu.

Radny Jerzy Gaweda powiedziat, ze kilka tygodni temu pytat o to, czy Wojewddztwo
Kujawsko-Pomorskie przystgpi do rzgdowego programu Kolej Plus. W odpowiedzi otrzymat
nie do konca jasne kalkulacje. Z uwagi na fakt, ze nabér projektow trwa do 26 sierpnia,
zapytat, czy bedg zgtoszone nastepujgce inwestycje: budowa linii kolejowej do Znina przez
Szubin czy tez odbudowa linii kolejowej do Swiecia. Wedtug kalkulacji PKP PLK te zadania
bedg kosztowac tacznie ok. 600 min zt, z czego pét miliarda pokryje Skarb Pahstwa. Czy

wojewddztwo ztozy wniosek i czy bedzie zabezpieczone w ukfadzie wieloletnim ok. 90 min zt



na realizacje obu tych zadan w perspektywie do 2028 r.? Sadzi, ze to nie powinno by¢ duzg
kwotg dla naszego samorzgdu, a inwestycje sg wazne dla tej spotecznosci.

Marszatek Piotr Catbecki powiedziat, ze jesli chodzi o drogi, to poprosi o rozwiniecie
swojej wypowiedzi, pana wicemarszatka Zbigniewa Sosnowskiego. Wyjasnit, ze uchwata
zarzgdu wraz z zatgcznikiem dzisiaj zostata przestana do panstwa radnych, niestety juz po
godz. 10.00 (zat. nr 7). Sg tam zawarte inwestycje z grupy pierwszej i trzeciej. Zostaty one
uporzadkowane i wykazane w tabeli w kolejnosci ich realizacji. Odnoszac sie do drogi nr 265
— tam byta zla sytuacja. Wie o tym, ze to wykonawca nie chciat podjg¢ sie rozliczenia i
podjecia zaptaty. Dodat, ze chyba juz wida¢ koniec tych negocjacji. | wreszcie bedzie mozna
inwestycje zakonczy¢ i zamkng¢ juz definitywnie. O szczegétach powie pan wicemarszatek
Zbigniew Sosnowski.

W kwestii programu Kolej Plus powiedziat, ze wnioski bedg ztozone. Kwote 100 min
zt jako wkiad witasny zarzagd chciatby potraktowac $rodki, o ktére w tej chwili sie ubiega w
ramach juz nowej perspektywy finansowej ze srodkéw unijnych.

Przewodniczagca sejmiku Elzbieta Piniewska zarzadzita 5-minutowg przerwe
techniczna.

- przerwa

Po przerwie przewodniczaca sejmiku Elzbieta Piniewska wznowita obrady i
przystgpita do kontynuacji procedowania punktu porzadku obrad dotyczgcego informacji z
pracy zarzgdu wojewddztwa.

Wicemarszatek Zbigniew Sosnowski powiedziat, ze rzeczywiscie problem drdg jest
problemem dos¢ obszernym. | nie wie czy w tak duzym skrécie da sie to tak przekazaé, ze
bedg radni zadowoleni. Rozpoczat od przedstawienia uchwaty nr 23/1020/20 Zarzadu
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego w sprawie zatwierdzenia ,,Programu modernizacji drog
wojewodzkich z grupy | i Il Kujawsko-pomorskiego planu spéjnosci komunikacji drogowe; i
kolejowej 2014-2020”. W tej uchwale jest podany wykaz drog, kidére bedg robione w
najblizszych trzech latach. Nie trzeba sie sugerowaé zapisang kolejnoscig, bo realizacja tych
drég moze by¢ w réznej kolejnosci. | jedno jest pewne — te wszystkie drogi, ktére sg
zapisane bedg remontowane w trzech grupach: pierwsza — bedzie realizowana z pieniedzy
unijnych; druga — bedzie realizowana przez spotke; trzecia — ze Srodkdw Wojewoddztwa
Kujawsko-Pomorskiego. Teraz dla zarzadu najwazniejsze jest to, ze te drogi zaplanowane sg
do realizacji na najblizsze trzy lata. Mozna Smiato powiedzie¢, ze poczatek realizaciji
przebudowy tych drog rozpocznie sie juz w tym roku, gdzie zaktada sie zbudowanie dwoch
odcinkdw — oczywiscie oprécz tych, ktére byty planowane wczesniej. Pan radny Marek
Witkowski wspominat o drodze nr 241 na odcinku Tuchola — Sepdlno Krajenskie —
odpowiedziat, ze ta droga bedzie finansowana z dotacji z funduszy celowych. Bedzie

podpisane porozumienie miedzy strong rzadowg i strong samorzgdowg. Najprawdopodobniej
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ta droga bedzie zrealizowana takze w ciggu trzech lat. Jesli chodzi o drogi, o ktére pytat pan
Stanistaw Pawlak, ktére budzg najwiecej kontrowersji, to rzeczywiscie, tam sprawa jest
bardzo trudna i ztozona. Jest to zasztos¢, ktorg zarzad prébuje rozwigzaé, ale to wcale nie
jest takie proste. Powiedziat, Ze sam osobiscie spotkat sie z wiceprezesem i inzynierami w
sprawie dwoch drég: nr 265 i nr 251, ktére buduje firma Eurovia. Rzeczywiscie najbardziej
skomplikowana sytuacja, tu pan Stanistaw Pawlak ma racje, jest na drodze Brzes¢ Kujawski
— Kowal. Sytuacja jest, mozna powiedzie¢, dos¢ dynamiczna i nie do konca wiadomo, w
jakim jest miejscu. Dlatego, ze firma Eurovia zmienia zdanie co jaki$ czas. Jedno jest pewne,
w sejmiku sg pienigdze. | zarzad jest gotowy zaptaci¢ firmie za wybudowang droge. Ale aby
firmie zapfacic¢, to musi przedstawi¢ odpowiednie dokumenty. Niestety firma caly czas ma
problemy z dostarczeniem odpowiednich dokumentéw, ktére sg niezbedne, aby podpisat je
inzynier kontraktu i aby mozna bylo zrealizowac zaptate. Dodat, ze uzgodniono nawet, ze
dzisiaj miaty by¢ odbierane prace — niestety firma po raz kolejny wystgpita z wnioskiem o
przetozenie odbioru tych dokumentéw. Rzeczywiscie ten problem zaptaty jest bardzo
istotnym problemem, bo firma nie mogac dostarczy¢ odpowiednich dokumentéw, probuje
wymusi¢ na zarzadzie zaptate i dopiero po uzyskaniu tych gwarancji, jest gotowa do wejscia
na takg zdecydowang juz budowe. Zazgdano nawet od zarzadu gwarancji zaptaty. | taka
gwarancja bankowej zaptata jest przygotowana, ale uzalezniona jest od dostarczenia
niezbednych dokumentéw. Niestety w ubiegtym tygodniu firma po raz kolejny wystgpita do
zarzadu z zgdaniem gwarancji bezwarunkowej. A takiej gwarancji bez zapewnienia realizacji
zadan — zarzad uwaza, ze nie powinien dawac. Dodat, ze rozmowy z firmg sg caly czas
prowadzone. Posuwajg sie do przodu, ale jaka bedzie ostateczna decyzja Eurovi, tego nie
jest w stanie powiedzie¢. Firma wystgpita do zarzadu takze o wydtuzenie do wrzesnia zgody
na realizacje zadania na drodze nr 265 i nr 251. Aneksy firmie zostaty przedstawione, ale
niestety do dzisiaj firma Eurovia nie odpowiedziata, jaka jest ich decyzja. Zostat takze
wystany aneks dotyczacy wytaczenia przebudowy drogi na odcinku Kowal i Brzes¢ Kujawski,
a takze jesli chodzi o linie energetyczna, ale niestety do dzisiaj nie ma potwierdzenia, na co
firma sie decyduje. Powiedziat, Zze duZo lepiej sytuacja wyglgda na drodze nr 251 — Znin —
granica wojewodztwa. W wyniku prowadzonych spotkan i rozmoéw udato sie dojs¢ do
wiekszego porozumienia. W ubiegtym tygodniu firma przedstawita dokumenty niezbedne do
odbioru tej drogi na kwote 13 min zt. Jest tu zapewnienie, ze prace wykonczeniowe pojda
zdecydowanie szybciej. Kolejny problem jest na drodze nr 255 Znin — Pakos$¢ — ale udato sie
uzyskac zmiane decyzji Srodowiskowej i juz na poczatku lipca, w tej chwili trwajg prace nad
dokumentacjg, bedzie ogtoszony przetarg. | ma nadzieje, ze droga nr 255 w samej Pakosci
zostanie wybudowana. Jesli chodzi o droge nr 548 powiedziat, ze zakonczyly sie, mozna
powiedzie¢, porozumieniem rozmowy z Trakcjg, w wyniku ktdrych uzgodniono zasady i

warunki: na jakich dojdzie do ostatecznego rozwigzania umowy. W dniu 26 maja br.
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ogtoszono przetarg na wybudowanie tej drogi. Zostata podzielona na dwie czesci. Odnosnie
budowy obwodnicy Lubranca powiedziat, ze ogtoszono przetarg 8 maja br. Jego otwarcie ma
nastgpi¢ 30 czerwca br. Moze nastgpi¢ przesuniecie nawet do dwoch tygodni, bo firmy
zgtaszajg pytania, bo jest duze =zainteresowanie, ale obwodnica dwukrotnie bedzie
przechodzita ponad siecig gazowg w zwigzku z tym firmy, ktére zgtaszajg che¢ wykonania,
zgtaszajg kolejne pytania i trzeba to wyjasnia¢. Podkreslit, ze co do przysziosci moze
powiedzie¢ wiecej, ale co do tych zasztosci, to sprawa jest bardziej skomplikowana.

Radny Stanistaw Pawlak podziekowat za te dosé szczegdtowg informacje, ktora
pokazata, co sie zmienia w sprawie drég. Odnidst sie do drogi nr 265 i powiedziat, ze jest
tam niewiele do dokonczenia, a jak widzi, nie ma postepu. Zatem, ile juz kosztowato
wykonanie przebudowy tej drogi w tym stanie, w jakim jest, a ile jeszcze zostato do zaptaty,
gdyby byta wykonana, tak jak powinna by¢é wykonana. Dodat, ze zmiany harmonogramu
zmobilizowaty go do zabrania gtosu, $ciezki rowerowe i pieszo-rowerowe, i inne — jaki to ma
wplyw na ogolny koszt wykonania tego przedsiewziecia z umowy. Czy te koszty rosng? Czy
tez w zwigzku z ograniczeniami, ktore sg wprowadzane i juz je widaé w terenie, te koszty
bedg male¢? To trzeba by byto dokfadnie zbadaé. Odnidst sie rowniez do aneksu, ze jak
zrozumiat, do konca wrzesnia. Ale jak to jest, Ze oni nie zajeli stanowiska? To chyba firma
wykonawcza wystepuje z aneksem, jest on prawdopodobnie przez firme podpisany,
przychodzi od inwestora, ktory podejmuje decyzje, czy podpisuje ten aneks czy nie? A
zrozumiat z wypowiedzi pana wicemarszatka Zbigniewa Sosnowskiego, ze ten aneks wrdcit
do firmy i ona nie zajeta stanowiska. Czy zostat zmieniony termin, ktéry oni proponowali? Nie
zrozumiat tego, bo mozna tak méwi¢ o aneksach ciggle, a zmiana na stanowisku powoduje,
ze mowi sie o zasztosciach. A zasztosci sg trzyletnie. Zwrdcit sie do pana marszatka Piotra
Catbeckiego z uwaga, ze trzeba to zdecydowanie przecig¢ i postawi¢ na ostrzu noza — albo,
albo. Ta droga zarosta juz trawg, bo nikt nie kosi poboczy, nie likwiduje trawy na chodnikach,
ktore zostaty wybudowane z ,przepychem” bardzo szerokie i jak to mozliwe, aby ten odcinek
drogi na 20 km tak przeinwestowac¢. On jest po prostu przeinwestowany. Mozna bytoby
wybudowac np. 5 km wiecej, np. od Kowala w kierunku Gostynina, tej samej drogi, gdyby nie
wydawac tyle pieniedzy na ten odcinek. Zwrécit uwage, ze w sprawie drog ma te same
uwagi, ze brak jest nadzoru ze strony inwestora. Trzeba to zdecydowanie przecig¢. | wrecz
zgda¢ dokonczenia tych inwestycji, bo przeciez minety trzy lata i jest niezakonczona.
Poprosit o przestanie informacji o rozliczeniu, jesli dzis jest niemozliwe jej udzielenie. Jak to
jest wobec pierwotnych kosztéw a obecnych. Bo jak to jest, ze zmniejsza sie¢ na mocy
zmienionych harmonogramow zakres zadan i jaki to ma wplyw na planowane wydatki
zwigzane z planowang przebudowg tej drogi. Dodat, ze zmartwita go sytuacja Kowala i

Brzescia Kujawskiego, ze jezeli nie ma jeszcze ogtoszonych przetargdw na budowe
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odcinkow w granicach miast, to kiedy budowa tej drogi nastapi, bo z tego wynika, ze do zimy
nie bedzie otwarta.

Radny Tadeusz Pogoda odnidst sie do rzgdowego programu Kolej Plus i odpowiedzi
pana marszatka na pytanie pana radnego Jerzego Gawedy. Powiedziat, ze uczestniczyt na
poczatku marca br. w spotkaniu zorganizowanym przez staroste Swieckiego i burmistrza
Swiecia — chodzi o modernizacje linii 240, czyli o to potgczenie kieszeniowe miedzy
Terespolem i Swieciem. Z programu Kolej Plus wynika, ze ta cze$é inwestycji, 15 proc, ma
by¢ solidarnie finansowana przez trzy poziomy samorzadu: gmine, powiat, wojewodztwo. A
gmina i powiat powiedziaty, Ze one nie sg zainteresowane tym rozwigzaniem i nie zamierzajg
finansowa¢ w wysokosci 5 proc. tego udzialu samorzadu. Pan marszatek powiedziat, ze
ztozy wniosek o cate 15 proc. z funduszy Unii, a skoro ta czes¢ rzadowa jest w wysokosci 85
proc., to jego zdaniem rzad planowat to realizowaé z POIS, czyli cate zadanie miatoby by¢
zrealizowane z funduszy unijnych, a jego zdaniem, Komisja Europejska na to nie pozwoli.

Marszatek Piotr Catbecki odnosnie drég wojewddzkich powiedziat, ze zarzad w te
strone zmierza, ale ostroznie podejmowane s3g kolejne decyzje i kroki. Nie mozna by¢
tagodnym w stosunku do wykonawcy. Tak jak powiedziat pan marszatek Zbigniew
Sosnowski, sg srodki i checi zaptacenia za wykonang prace np. na drodze nr 265, ale
wykonawca nie chce tych protokotéw podpisa¢. Prawdopodobnie liczyt, ze jakis inny zakres
zostanie zakwalifikowany do zaptacenia. Jest tu bardzo duza rozbiezno$¢. Jesli nie dojdzie
do zgody i zaakceptowania przez Eurovie naszych warunkéw, to sprawe rozstrzygnie sad.
Zarzad nie widzi innej mozliwoéci. Ma nadzieje jednak, ze do tego nie dojdzie, ze
wykonawca oprzytomnieje i zacznie z zarzagdem wspétpracowaé. Jesli chodzi o Kowal i
Brze$¢ Kujawski, to w przypadku Brzescia Kujawskiego, padta publiczna deklaracja, ze nie
bedziemy przebudowywaé w Brzesciu Kujawskim drég wojewddzkich, dlatego ze zarzad
odda je miastu do realizacji. Tak sie umawialiSmy, a w zamian ze strong rzadowg
wojewddztwo zbuduje obwodnice Brzescia Kujawskiego w ramach drogi krajowej. Ale jak do
tej pory nie ma takiej decyzji w planach po stronie rzagdowe;j. | zarzad czeka. To nie oznacza,
ze nie nalezy do tego tematu wrdécic i usigs¢ z GDDKIA, politykami, strong rzgdowa, zeby to
ustalic. Albo przejmie to wojewddztwo, bo Brzesc¢ nie moze zosta¢ z dziurawymi drogami w
srodku miasta. JeSli chodzi o Kowal, to metodg naktadkowg bedzie wyrownywana i
frezowana nawierzchnia drogi zgodnie z przyjetym harmonogramem.

Radny Stanistaw Pawlak powiedziat, Ze sie ze wszystkim zgadza, co powiedziat
pan marszatek. Jesli bedzie budowana obwodnica, to drogi wewngtrz nie bedzie
przebudowywato wojewddztwo, tylko miasto. Ale to porozumienie zostato podpisane kilka lat
temu, ok. 3 lat temu, przed inwestycjg na drodze nr 265 — to po co wojewddztwo weszio na
ten odcinek w miescie i po co go rozkopano, by na przyktad ratowac¢ skarpe? To jest brak

koordynacji. Po co wojewddztwo weszto na obydwa odcinki? Mozna byto zrobi¢ odcinek
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Brze$¢ Kujawski — Kruszyn i zakonczy¢ to zadanie. Sprawdzi¢ wykonawce i potem wej$¢ na
odcinek Kruszyn — Kowal, a zostato rozkopane w catosci. Przez dwa lata nie byto w ogole
przejazdu, bo polikwidowano przejazdy na rowach. Krotko moéwigc, kto$ to zaniedbat.
Brzes¢ nie powinien by¢ w tej sytuacji, co pan marszatek oswiadczyt i sam to potwierdza, w
ogole ruszany w granicach miasta. Ale skoro to nastgpito i sg juz wybudowane chodniki w
1/3 po obu stronach, a poszerzenie drogi na wylocie z Brzescia Kujawskiego do Kowala jest
juz czesciowo wykonane — to zostawi sie to tak rozgrzebane? Stusznie powiedziat pan
marszatek, ze trzeba do tego wrdci€. Tylko trzeba wrécié merytorycznie. Spotkaé sie z
wiladzami Brzescia Kujawskiego i podjg¢é w tej sprawie decyzje, zeby jak najszybciej to
uregulowaé. Bo to zle swiadczy i o wojewddztwie, o sejmiku, o zarzadzie, bo wszyscy
wiedzg, ze to droga wojewddzka, ale i o wtadzach Brzescia Kujawskiego, ze pozwalajg na
tolerowanie w granicach miasta takiej przerwy, ktéra nastgpita w realizacji tej drogi.

Marszatek Piotr Catbecki poprosit pana wicemarszatka Zbigniewa Sosnowskiego o
ustosunkowanie sie do tych kwestii.

Wicemarszatek Zbigniew Sosnowski odpowiedziat, ze firma ma caty czas kitopoty z
budowaniem tej drogi, dlatego zarzad zaproponowat aneks dla firmy Eurovia o wytgczenie
Brzescia i linii energetycznej. Aneks zostat skierowany na pismie do firmy Eurovia, ale nie
raczyta sie odnie$¢ do propozycji aneksu. Dopoki oni nie wytgczg tych odcinkow z budowy,
to zarzad jest bezradny. Bezradnos¢ jest tym wigksza, ze trzeba sie liczy¢ z wydtuzeniem im
terminu, innym aneksem na wydtuzenie realizacji tego zadania, bo o to z kolei oni prosza.
Chodzi o dwa rézne aneksy. Jeden to jest wydtuzenie czasowe, a drugi na wytgczenie tych
odcinkéw drog. Wszystko lezy po stronie Eurovi. Zarzad jest bezradny i musi zaczekaé na to,
jaka bedzie jej decyzja.

Radny Stanistaw Pawlak skomentowat, to po co bylo rozkopywac¢ te droge w
graniach miasta?

Wiecej pytan ani uwag nie zgtoszono. Sejmik informacje rozpatrzyt.

Nastepnie przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska przystgpita do realizacji
kolejnego punktu porzadku obrad dotyczacego kompetencji i zadahn Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie oraz ich realizacji. Informacje przygotowat dyrektor
Departamentu Ochrony Przed Powodzig i Suszg Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody
Polskie Grzegorz Szymoniuk (zat. nr 8 i zat. nr 8a).

Informacja byta przedmiotem obrad Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

W imieniu Pahstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie gtos zabrat dr inz.
Krzysztof Wrzosek zastepca dyrektora Departamentu Przygotowania i Realizacji Inwestyciji:
»~SzZanowni panstwo, jestem zastepcg dyrektora nowego departamentu, ktéry powstat 3
czerwca br. Wczesniej bytem dyrektorem Biura Projektéw Strategicznych, ktory stricte

zajmowat sie realizacjg projektu Siarzewo. W projekcie petnie funkcje kierownika
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powotanego przez panig minister. Posiadam chyba najwiecej wiedzy nt. realizacji tego
projektu. Otrzymaliscie panstwo bardzo skrotowg informacje o stanie jego realizacji.
Chciatbym zapewnic, ze projekt idzie, nie zatrzymat sie, natomiast jest kilka ryzyk, ktore
mogg spowodowac jakies opdznienia. Wydaje mi sie, ze to, co byto tutaj dzisiaj dyskutowane
I ma by¢ uchwalone (takie wystgpienie) — nie mowie w jakiej formie — ale na pewno bedzie
bardzo pomocne. Mamy bardzo duzo zagrozen. Aktualnie sg dwa problemy. Jeden to
otrzymanie decyzji srodowiskowej. Przeciwnicy tej inwestycji to organizacje pozarzadowe
(9 zgtosito swoje zastrzezenia). Sprawa jest w drugiej instancji, czyli w Ministerstwie
Srodowiska, ktére to ministerstwo prawdopodobne we wrze$niu podejmie decyzje, co bedzie
z tg decyzjg srodowiskowg, tj. czy zostanie utrzymana, czy zostanie uchylona lub tez
utrzymana, ale zalecona bedzie ponowna ocena. By¢ moze, ze bedziemy wnioskowali
jeszcze o dodatkowy termin. Generalnie zostalismy wezwani do ztozenia wyjasnien
i uzupetnien. Stanowisko Waéd Polskich jest takie, ze uzupetnien nie ma, bo materiat, na
ktérym zostata oparta decyzja srodowiskowa jest naprawde obszerny poparty wieloletnimi
badaniami. Natomiast to, co zostato zgtoszone, jest w formie zastrzezen. Nie mozna wiec na
jednej szali ktas¢ dowody, a na drugiej tylko jakies watpliwosci. W zwigzku z tym
ministerstwo ma problem z rozstrzygnieciem tego. Jezeli nawet zostanie podtrzymana ta
decyzja, to wchodzimy w nowy etap, bo pewnie zostang zgtoszone nowe wnioski do sadu,
do Komisji Europejskiej. Ten nowy rozdziat bedzie bardzo trudny dla nas i kazdy gtos
poparcia jest dla nas bardzo wazny. Rozpoczelismy tez komunikacje spoteczng. W styczniu
odbyto sie seminarium w Ministerstwie Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédigdowej. Niestety
pozniej COVID przerwat nasze plany, bo kolejnym spotkaniem miato by¢ duze seminarium,
konferencja dla wiladz lokalnych, samorzgdowych. Widze potrzebe takiego spotkania,
abyscie Panstwo tez wiedzieli, co sie dzieje, jakie sg problemy, jakie sg wyzwania w tym
projekcie. Komunikacja ta jest przygotowywana przez profesjonalng, zewnetrzng firme.
Chcemy wyjsc¢ z tg informacjg na zewnatrz.

Drugi problem jest prozaiczny — caly czas nie ma petnego finansowania.
Rozmawiamy z instytucjami finansujgcymi. W zesztym roku rozmowy byly bardzo
obiecujgce. Teraz, ze wzgledu na COVID, to wszystko sie opdznia. Niestety przeciwnicy ze
swoim przekazem tez dotarli i niektére banki rozmawiajg z nami juz bardzo zachowawczo.
Ale jest postep prac. Mamy odbyC juz spotkanie finalizujgce. Zobaczymy czy uda sie
zbudowa¢ mandat finansowy, dlatego taki popierajacy apel bardzo sie przyda. W informac;ji
wymienionych jest duzo prac przygotowawczych, ktore podjelismy. Takim kamieniem
milowym teraz bedzie przygotowanie dokumentacji projektowej. Mamy wszystko
przygotowane do ogtoszenia przetargu. Wystarczy mieé¢ tylko finansowanie. Zrobilismy
rozeznanie rynku i czekamy na $rodki. Dzisiaj mamy mie¢ bardzo wazne spotkanie w tej

sprawie. By¢ moze po tym tygodniu okaze sie, ze srodki na to projektowanie sie znajdg. Poki
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co, nie ma zagrozenia terminu koncowego. Troszeczke opoznit sie termin rozpoczecia tej
budowy, bo planowaliSmy jg na rok 2020, co bylo mozliwe przy rozpoczeciu prac
projektowych w miesigcu maju tego roku. Teraz kazdy miesigc powoduje, ze to wszystko sie
opoznia. Szacujemy, ze pierwszy kwartat 2023 r. jest datg mozliwg do rozpoczecia a
zakonczenia to rok 2028. Tutaj byt tez taki gtos, zeby przyspieszy¢. Jako kierownik projektu
jestem za tym, aby przyspieszy¢, ale przede wszystkim jestem inzynierem hydrotechnikiem i
patrze realnie na te wszystkie sprawy. Wydaje mi sie, ze rok 2028 powinnismy przyja¢, jako
rok realny w tym momencie. Natomiast kazde przyspieszenie bedzie tu bardzo korzystne.
Robie wszystko, zeby to przyspieszyc¢.

Na koniec chciatbym poruszy¢ sprawe bardzo dla nas trudng, tj. przeprawe drogows.
Z jednej strony, jako Panstwowe Gospodarstwo Wodne jesteSmy otwarci na to, bo robi sie to
dla spoteczenstwa. Natomiast, jako hydrotechnik uwazam, ze tgczenie dwodch funkciji
strategicznych w jednej budowli jest bardzo niedobre. MieliSmy takie rozmowy jeszcze przed
ponad rokiem z GDDKIA (Generalng Dyrekcjg Drég Krajowych i Autostrad), ktéra wyraznie
powiedziata: S10 nie bedzie szta przez stopieh wodny. Projekt stopnia wodnego przewiduje
przeprawe drogowg, ale w formie drogi technologicznej. MySmy uwzglednili pewne potrzeby
projektujgc droge o odpowiedniej nosnosci, ale to bedzie droga bez pasa rozdzielajgcego,
czyli dwukierunkowa, jednojezdniowa, nosnosci do 20 ton. Natomiast nie obejmuje tej drogi,
jako drogi publicznej, decyzja $rodowiskowa, ktéra zostata wydana. Zeby takg droge
publiczng z dojazdami zrobi¢ nalezatoby przygotowaé odrebne postepowanie, fgcznie
z decyzjg Srodowiskowg. Sg zte doswiadczenia z eksploatacji takich obiektéw. Podlegajg
one réznym rezimom, jezeli chodzi o przeglady, o utrzymanie, o warunki. Lepiej bytoby takg
przeprawe drogowg — publiczng, robi¢ odrebnie od stopnia wodnego. Aczkolwiek tak sie robi
na swiecie i to jest mozliwe, tak jak jest we Wioctawku. Teraz jest ostatni dzwonek, zeby
cokolwiek zrobi¢. Nie ma decyzji sSrodowiskowej. Projekt nie przewiduje tej drogi, w zwigzku
z tym koncepcja zostata wykonana. Natomiast dojazdy, czy no$no$c¢ jest w razie czego tak
zaprojektowana, zeby do 20 ton mozna byto pojazdy tam skierowac.

To sg takie gtéwne problemy. Gtéwnym celem tego obiektu ma by¢, i zawsze byta,
ochrona przeciwpowodziowa i zabezpieczenie stopnia wodnego we Wioctawku, ale
obserwowane w ostatnim czasie zmiany klimatyczne powoduja, ze tych potrzeb jest duzo
wiecej. Tak naprawde my przy kazdej takiej budowli — stopnia wodnego na rzece Wisle, czy
Odrze — zawsze bedziemy méwi¢ o zréwnowazonym gospodarowaniu wodami. Chciatbym
rowniez zwroci¢ uwage na to, ze nie tylko te dwie potrzeby: Zegluga i energia bedg tutaj
wazne, ale tez odpowiedz na zmiany klimatyczne w kontekscie suszy. Ten stopien tak
bedzie zaprojektowany, ze nie bedzie przypominat pracy tamy we Wioctawku. Tu jest niski
prég. Stopien ten bedzie oddziatywat tylko na wody niskie i srednie. Bedzie utrzymywat,

przywracat poziom w rzece do stanu sprzed kilkudziesieciu lat. Natomiast wszystkie wody
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powodziowe bedg przechodzity przez ten stopien tak, jakby go nie byto. Zamknigcia bedg
podnoszone i rzeka bedzie ptyneta, jakby byta swobodnie ptyngca. Czyli oddziatywanie na
srodowisko nie jest tutaj duze. Uwazam nawet, Ze jest bardziej pozytywne, bo spowoduje
ustabilizowanie poziomu wod gruntowych. Niezaleznie od tego, czy Wtoctawek istnieje, czy
nie bytby wybudowany, erozja by postepowata. Wody w rzece sie obnizajg i to powoduje
obnizenie wod gruntowych, rowniez wod w doptywach. W ten sposob potegujg sie skutki
zwigzane z suszg. My bedziemy to bardzo eksponowac¢ w kontekscie suszowym”.

Przystgpiono do zgtaszania pytan i uwag.

Radny Stanistaw Pawlak podziekowat dr. inz. Krzysztofowi Wrzoskowi za
przekonywanie wszystkich radnych, ze muszg dziata¢ razem, aby osiggnaé¢ cel. Czekat,
kiedy padnie informacja, ze sg przeciwnicy budowy stopnia wodnego Siarzewo, i dzisiaj o
nich ustyszal. Powiedzial, ze z przediozonej informacji wynika, ze nie ma jeszcze
wszystkiego dopietego na ostatni guzik, jest duzo problemow, ktére trzeba rozwigza¢. Stad
Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, po rozmowie z dyr. Grzegorzem Szymoniukiem,
wypracowata projekt apelu w sprawie budowy stopnia wodnego Siarzewo oraz kontynuaciji
realizacji Kaskady Dolnej Wisty. Im wiecej glosdw wspierajgcych, tym pewniejsza realizacja
tego projektu. Uwaza, ze opdznienia rozpoczecia budowy sg juz znaczne, bo zamiast 2020 r.
pojawit sie rok 2023. Podkreslit, ze radni nie méwig doktadnie, w ktorym roku ma zosta¢
zrealizowany ten projekt, lecz moéwig o maksymalnym przyspieszeniu wedtug posiadanych
mozliwosci oraz o tym, co bedzie po drodze przeszkadzato w jego realizacji. Podziekowat za
stowa wicemarszatka Zbigniewa Sosnowskiego, ktdry zadeklarowat wspotprace z Polskimi
Wodami, ktére do nas z tg propozycjg wystapity, a dyr. Szymoniuk nawet jest skionny
podpisa porozumienie z naszym samorzadem chociazby w bardzo prostych sprawach.
Samorzad wojewddztwa finansuje spdtki wodne w zakresie dotacji na konserwacje urzadzen
wodnych. Zakres prac prowadzonych przez Wody Polskie powinien by¢ dopasowany do
spotek wodnych. To jest bardzo wazne zadanie. Uwaza, ze ta wspotpraca powinna by¢
bardziej Scista. Wody Polskie obstugujg mieszkancow naszego wojewddztwa w zakresie
wszelkich spraw administracyjnych zwigzanych z gospodarkg wodng. To tez jest bardzo
wymierne dziatanie. Wszelkie dziatania inwestycyjne prowadzone przez Wody Polskie radni
przyjmujg z zadowoleniem. Zwrdcit rowniez uwage na zagospodarowanie zbiornika wodnego
Wioctawek. Zarzad wojewddztwa wykonat to przedsiewziecie 4-5 lat temu, ale pod wzgledem
turystycznym, a nie pod wzgledem gospodarki wodnej. Podkreslit, ze stan wod sie zmienia i
bedzie sie zmieniat, a radni mowig o retencji w kazdym jej wymiarze — matej, Sredniej, duzej
— ktérg mozna na bazie zbiornika wioctawskiego takze zbudowaé. Uwaza, ze ten wniosek
jest catkowicie zasadny i do rozwazenia. Co zrobi¢, aby ta woda nie tylko sobie ptyneta?
Jezeli bedzie jej duzo, to podparcie zbiornika we Witoctawku przez budowe stopnia jest

konieczne. Radny zdaje sobie sprawe, ze poprowadzenie drogi przez stopien wodny na
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pewno by bardzo opdznito realizacje inwestycji, ale rozwigzatoby problem komunikacyjny
naszego wojewodztwa. Uwaza, ze trzeba sie nad tym zastanowié. Jezeli wszyscy wczesniej
ogtaszali, ze stopien wodny bedzie, ale nie ma zaplanowanych potgczern komunikacyjnych,
to uwaza, ze nalezy sie ku temu sktoni¢. Nie moze by¢ tak, ze zostanie wybudowany stopien
wodny w Siarzewie, a na drugg strone Wisty nadal bedzie objazd przez Wioctawek czy
Torun. Jest to bardzo wazna sprawa dla ciggu komunikacyjnego Szczecin — Warszawa. Stad
uwaza, ze nawet jezeli spowodowatoby to jakies niewielkie opdznienie, to nalezatoby
rozwazy¢ mozliwo$¢ powstania nie tylko drogi technologicznej, ale przeprawy przez Wiste,
aby odcigzy¢ droge S10 od Lubicza do Lipna, ktéra jest bardzo przecigzona. Dlatego
zawnioskowat, aby przyjg¢ apel przygotowany przez Komisje Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Czionek zarzagdu Stawomir Kopys¢é popart stowa przedméwcey radnego Stanistawa
Pawlaka. Rzeczywiscie przyjecie tego stanowiska (apelu) na pewno pomoze w przyblizeniu
realizacji tej inwestycji. Uwaza, ze jeszcze nic nie jest przesgdzone. Odnidst sie rowniez do
stow radnego Wojciecha Jaranowskiego wypowiedzianych na poczatku sesji sejmiku, ze
poprzedni rzad nic nie zrobit w zakresie przygotowania tej inwestycji. Przypomniat, ze tak
naprawde Scista wspoipraca Samorzadu  Wojewoddztwa  Kujawsko-Pomorskiego
i bwczesnego Ministerstwa Srodowiska zaowocowata powstaniem dokumentéw niezbednych
do tego, aby dzi$ mozna byto moéwi¢ o stopniu w Siarzewie. Przede wszystkim byty to plany:
zarzgdzania ryzykiem powodziowym, aktualizacja planéw zagospodarowania wodami — to
dwa wazne dokumenty, bez ktérych inwestycja ta nie bylaby mozliwa. Prawdg jest to,
co méwit radny Stanistaw Pawlak, ze stanowisko sejmu w tej sprawie zostato przyjete
w 2000 r. Przez tyle lat nie byto gotowych dokumentéw, ktére bylyby podstawg do
rozpoczecia tej inwestycji. W wyniku dziatan naszego samorzgdu wojewoddztwa, zespotu
konsultacyjno-doradczego ds. rewitalizacji drég wodnych powotanego przez marszatka i
wspotpracy z réznymi opcjami politycznymi w celu przywrécenia bezpieczenstwa stopnia
wodnego we Wioctawku, przywrécenia dobrych warunkow hydrologicznych na rzece Wisle i
zapewnieniu mozliwosci zarzgdzania ryzykiem powodziowym, okazato sie, ze stopien w
Siarzewie jest niezbedny. Dlatego poprosit, aby przy podejmowaniu apelu w tej sprawie radni
zapomnieli o dzielgcych ich réznicach politycznych. Dzisiaj tgczy ich idea bezpiecznej tamy
we Wioctawku i dobrych warunkéw hydrologicznych na Wisle.

Z kolei gtos zabrat dr inz. Krzysztof Wrzosek, ktéry powiedziat, ze chciatby
sprostowac powtarzane zdanie, ze nie wszystko jest juz dopiete, ze mozna jeszcze wszystko
zmieni¢, ze nie wszystko jest pouktadane. Wyjasnit, ze organizacyjnie wszystko jest juz
przygotowane. Premier ogtosit, ze projekt bedzie realizowany. Zwrdcit uwage, ze mowit tylko
o pewnych ryzykach wskazujgc dwa obszary. Zasugerowat, ze jezeli bedzie przygotowany

apel adresowany do premiera, to bytloby dobrze, aby wystaé go réowniez do Ministerstwa
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Srodowiska, gdzie rozpatrywana jest decyzja $rodowiskowa, aby ten gtos jak najszybciej tam
dotart. Na zakonczenie podzickowat za zaproszenie na dzisiejsze spotkanie.

Wiceprzewodniczgcy sejmiku Wojciech Jaranowski powiedziat, ze nie chce
licytowa¢ sie z czionkiem zarzadu Stawomirem KopySciem, ale przypomniat jedng
wypowiedZz ministra rzadow PO-PSL, ktéry stwierdzit, Zze inwestycja ta nie bedzie
realizowana. Powiedziat rowniez, ze ma pytania do dyrektora Wrzoska, ktory niestety juz nie
uczestniczy w spotkaniu. Na ile upieranie sie przy potgczeniu drogi S10 z tg inwestycjg
spowoduje jej opdznienie? Z tego co powiedziat wynika, ze musiataby by¢ druga decyzja
srodowiskowa. W projekcie apelu, ktérego niestety nie otrzymat, bo z tego, co wie otrzymali
go tylko szefowie klubow, jest prosba o przyspieszenie realizacji tego przedsiewziecia.
Bytaby tu wiec pewna niekonsekwencja, bo domaganie sie potgczenia z S10 i przeprawg
autostradowg na pewno wydtuzytoby czas rozpoczecia realizacji inwestycji. Dlatego trzeba
sie zastanowi¢, na czym nam najbardziej zalezy.

Przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska poinformowata, Zze mozna zadawac
pytania do dyrekcji Wéd Polskich, bo zostang one im przekazane drogg mailowa.

Marszatek Piotr Catbecki réwniez zatowat, ze nie uczestniczy juz w posiedzeniu
sejmiku dyrektor Wrzosek, bo tez chciatby mu zadaé kilka pytan. Poinformowal, ze jest
w przededniu obrony opinii Komitetu Regiondw w sprawie adekwatnosci funkcjonowania
ramowych dyrektyw wodnych — przeciwpowodziowej, azotanowej, fosforanowej. Na temat
srodowiskowych aspektéw budowy tej zapory chetnie by porozmawiat, bo m.in. w tej opinii
zawart pewng sugestie, aby nowoczesne rozwigzania hydrologiczne nie staty w sprzecznosci
z ochrong s$rodowiska naturalnego, co jest mozliwe, je$li stosuje sie nowoczesne
rozwigzania w tym zakresie. Odpowiedziat radnemu Jaranowskiemu, ze budowa przeprawy
mostowej na wysokosci Siarzewa nie jest kwestig Wod Polskich, tylko GDDKIA. To ona,
dyr. Wrzosek to powiedziat, odméwita wspotpracy w tym zakresie uznajgc, ze ma inng
koncepcje przebiegu S10, tj. wigczenia jej do wezta w Czerniewicach. Przypomniat, ze radni
w poprzednich kadencjach i zarzgd wojewodztwa wielokrotnie na ten temat sie wypowiadali.
Apelowano do wszystkich ekip drogowcéw w tym kraju, aby ustuchali woli samorzadow
i chociazby 1,5 tys. mieszkancéw z tych terenéw, ktére majg by¢ wyburzane w wyniku
budowy nowej drogi S10, majg by¢ rowniez karczowane ogromne potacie laséw, ktorzy
uwazajg to za nonsensowne rozwigzanie. Propozycja samorzadu wojewodztwa zawsze byta
taka, aby S10 schodzita juz ponizej Lipna, przechodzita na wysokosci Siarzewa przez Wiste,
jako droga ekspresowa i w Odolionie wigczata sie do wezta autostradowego. Jest
zagwarantowane miejsce, by poszerzy¢ autostrade na odcinku od Odolionu do Czerniewic i
w Czerniewicach rozbudowaé w taki sposéb wezet, aby obstuzyt komunikacyjnie uktad
drogowy. Jesli dzisiaj tego nie zaplanujemy, a méwi sie o budowie S10 na odcinku

Bydgoszcz — Torun, czyli wezet w Czerniewicach, nigdy ta koncepcja nie zostanie
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zrealizowana. Odnos$nie kompensacji srodowiskowej zapytat, kto zaptaci za te decyzje, gdy
bedag wycinane lasy na wysokosci Czerniewic, Lubicza, a sg to piekne tereny srodowiskowe.
Burzone bedg rowniez dogi. Koncepcja GDDKIA budowy drogi ekspresowej i przejscia przez
Wiste jest takg, ktéra przebiega w tak karkotomny sposob, Zze nigdy nie zostanie
zaakceptowana przez mieszkancéw. Sam bedzie protestowat przeciwko wycince drzew
i burzeniu tam drég. Wiec, jesli kto§ z nami nie chce sie spotkaé, aby zapoznaé sie
i rozmawia¢ o naszej koncepcji, to nie jest to zadne partnerstwo. Jest to ignorowanie gtosu
mieszkancow. Zaznaczyt, ze nikt nie chce opdznia¢ budowy zapory, méwiono juz wiele razy,
dlaczego jest ona tak wazna dla naszego wojewddztwa. Ale nie mozna pozwoli¢ na to, aby
przez takie bagatelizowanie tej sytuacji dzisiaj, nie rozmawiaé o kompleksowych
rozwigzaniach. Przeciez w projekcie planu zagospodarowania wojewddztwa, ktéry niediugo
zostanie przyjety, ten przebieg sie znajduje. Tylko, kto nas stucha w Warszawie? Szkoda, ze
nikt nie chce z nami o tym rozmawiaé. Dlatego jest zwolennikiem dzisiejszego apelu, aby
ujaé bardzo wyraznie nasze oczekiwania w tej kwestii.

Wiceprzewodniczgcy sejmiku Wojciech Jaranowski ad vocem powiedziat, ze tez
popiera koncepcje, aby przez zapore biegta S10. Natomiast i tak lewobrzezna cze$¢ Torunia
musi by¢ skomunikowana z autostradg i z S10 na wysokosci Czerniewic. Byt taki projekt,
ktory miat by¢ realizowany wspdlnie z Miastem Torun, ale jako$ nie doszedt do skutku.
Przypomniat, ze poprzednie stanowiska sejmiku mowity o tej przeprawie w Siarzewie. Jest
absolutnie za tym, ale jezeli to by miato diametralnie wydtuzyé, op6zni¢, albo doprowadzitoby
do niezrealizowania inwestycji w Siarzewie, to byloby to niedobre. Im diuzej bedziemy
zwlekaé z rozpoczeciem tej inwestycji, to tym wiecej bedzie jej przeciwnikdéw. Dlatego uwaza,
ze rzad powinien jak najszybciej podjaé decyzje. Popiera rowniez zdanie, aby sejmik przyjat
stanowisko w sprawie swojej wizji przebiegu S10.

Marszatek Piotr Catbecki wyrazit opinie, ze nie do konca zostata zrozumiana
wypowiedz dyr. Wrzoska, bo sprawa i tak skohczy sie w Brukseli. Dlatego, jezeli chcemy
pozyska¢ w Brukseli, a jest to bardzo trudne, zwolennikow do realizacji tej inwestyciji, to
musimy przedstawi¢ bardzo szerokie argumenty, ktore bedg swiadczyly o koniecznosci jej
realizacji. Najsilniejszy argument dotyczy zagrozenia powodziowego, z ktdorym mozemy
sobie poradzi¢. Drugi to katastrofa ekologiczna, gdyby pekfa tama we Wtoctawku i cate dno
sptynetoby do Battyku. Kolejny to bardzo wazna kwestia dla ekologdw, renaturalizacja Wisty.
Probuje sie wmowic, ze ta technologia budowy zapory jest podobna do tej na Dunajcu, gdzie
wybetonowano cate dno ogromnego zbiornika zaporowego. Nasza koncepcja, ktorg
przygotowywalis§my z ENERG-3g, jak jeszcze mieliSmy na to wptyw, polegata na tym, ze
bedzie to matoinwazyjna inwestycja, ktdéra zrenaturalizuje dawny charakter Wisty, jako
siedliska zycia. | ten, dotyczgcy drég. Oczywiscie, nie mozna mie¢ jednej decyzji

srodowiskowej na dwie koncepcje. Ale bytoby wzmocnieniem argumentéw pokazanie
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w planie inwestycyjnym, w jednym miejscu (jeden korytarz), gdzie niszczymy Srodowisko,
tych dwoch funkcji: przeprawy autostradowej i obok — nie w jednym pasie, bo to jest
niemozliwe — budowy zapory wodnej. Daje to nam kolejny argument tj. Ze chronimy inne
obszary niezwykle cenne pod wzgledem przyrodniczym. Obawia sie, ze jezeli nie bedziemy
precyzyjni i w Komisji Europejskiej nie bedziemy méwié jasno, jednym gtosem, to tej
inwestycji nigdy nie zrealizujemy, bo Komisja jg zawetuje. Nie chciatby, aby jego 12-letnia
walka o te inwestycje tak sie zakonczyta.

Radny Marek Witkowski powiedziat, Ze ta wypowiedZz marszatka wprowadzita wiele
niejasnosci, bo nie wie, co bedzie bezpieczniejsze dla naszego regionu. Czy wykonanie
jednej inwestycji, ktéra byta trudna do zrealizowania przez wiele lat, czy tez dotozenie do tej
trudnej sprawy jeszcze jednej, trudniejszej. Przypomniat wypowiedz dyr. Krzysztofa
Wrzoska, ze te dwie inwestycje sg bardzo trudne do pogodzenia i jest przeciwny, aby
jednoczesnie ciggng¢ budowe drog i budowe stopnia wodnego w Siarzewie. Dodat, ze widzi
porozumienie pomiedzy kandydatem na prezydenta RP a dziataczami Zielonych, ktérzy
mowig o petnej naturalizacji Wisty. Zapytat, czy my zachowujemy sie bezpiecznie zgdajgc
komplementarnego rozwigzania, bo ono jest idealne, ale idealistow sie on boi. Uwaza, ze
nasz region potrzebuje drugiego stopnia na Wisle, aby mozna byto madrzej gospodarowac
wodg. Jest za tym, aby przemysle¢ jeszcze raz te sprawe i albo wycofac sie z podejmowania
tego apelu, albo go przeredagowaé w znacznym stopniu. Powiedziat, Ze jest peten niepokoju
wobec tego, co robig teraz radni.

Wiecej pytan ani uwag nie zgtoszono. Sejmik informacje rozpatrzyt.

Nastepnie przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska przystgpita do realizacji
kolejnego punktu porzadku obrad, tj. rozpatrzenia i podjecia apelu w sprawie budowy
Stopnia wodnego Siarzewo oraz kontynuacji realizacji Kaskady Dolnej Wisty — projekt
Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi (zat. nr 9).

Przystgpiono do zgtaszania pytan i uwag.

Radny Stanistaw Pawlak powiedziat, Zze troche zaniepokoit go gtos radnego Marka
Witkowskiego. Uwaza, ze w niczym sie nie pogubilismy. Wida¢ jednak, ze skutecznosc¢
sejmiku jest odpowiednia, gdyz w latach poprzednich — na przestrzeni trzech-czterech
kadencji — sejmik podejmowat rézne stanowiska w tej sprawie, ale dotyczgce budowy stopnia
wodnego ponizej Wioctawka, poniewaz nie byla nawet okreslona jego lokalizacja. Czas
jednak robi swoje, przyszty nowe okolicznosci, nowe rozwigzania. Zgodzit sie z tym, co
powiedziat marszatek Piotr Catbecki: nie mozemy przespac kolejnej sprawy. Jezeli od dwdch
tygodni styszy sie, ze bedzie budowana droga S10, to wiadomo, ze nie bedzie ona
przebiegac¢ przez Torun, tylko matg obwodnicg i dalej potgczy sie z autostrada. Nie trzeba
przebudowywaé autostrady do Odolionu, zeby skierowa¢ ruch dalej na droge DK 10 przez

Wiste. A jezeli przez Wiste, to wtasnie w lokalizacji projektowanego stopnia wodnego
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w Siarzewie. Przypomniat, ze 20 lat temu sejm RP podjgt uchwate o koniecznosci budowy
stopnia wodnego na Wisle ponizej Wtoctawka i nadal trwajg dyskusje. Ale przychodzi czas,
gdy moze sie to spetni. Jezeli sie to spetnia, to nalezy opowiedzie¢ sie za tym, aby
wojewodztwo zyskato dwie kwestie: poprawe gospodarki wodnej i zabezpieczenie stopnia
wodnego na Wisle oraz poprawe powigzan komunikacyjnych w naszym obszarze. Nie
wiadomo, co wyniknie z konsultacji, ale realizacja decyzji idzie i tak swojg droga. Stad dzis$
jest odpowiedni czas, aby sejmik podjat apel przygotowany przez Komisje Rolnictwa
i Rozwoju Wsi. Wnidst o utrzymanie tego apelu, ale jezeli ma zostac uscislona jego tresé, to
zaproponowat, aby w akapicie: Istotng wartoScig dodang bedzie mozliwos¢ rozwoju potgczen
drogowych fgczgcych obydwa brzegi Wisty oraz ciggi drég krajowych tam biegngcych (A-1,
S-10, DK-91) dopisa¢: poprzez wybudowanie przeprawy mostowej nowego potfgczenia
drogowego w ramach drogi S-10. Nie jest tu mowa o tym, ze ma to by¢ na stopniu wodnym
i ze opozni to dziatania dotyczace stopnia wodnego, ale jest mowa o tym, ze jezeli ten
stopien wodny bedzie wybudowany, to dobrze bytoby, aby nie tylko budowaé droge
technologiczng, tylko wybudowac droge, ktéra potgczy oba brzegi Wisty. Zaapelowat, aby nie
pozwoli¢, by zrobiono tak jak w Warszawie, gdzie wybudowano most, na ktéry nie byto ani
wjazdu, ani zjazdu przez wiele lat. Uwaza, ze nalezy przyja¢ ten apel z zaproponowanym
przez niego uszczegotowieniem i zobaczy¢, jak zostanie przyjety przez dziesieciu adresatéw
— ministerstw, ktére wszystkie powinny sie w to zaangazowac.

Wiceprzewodniczgcy sejmiku  Wojciech Jaranowski odniést sie do tresci
zaproponowanego apelu. Uwaza, ze radni powinni w nim wyrazi¢ zadowolenie, ze rzad
zadeklarowat sie i jest zdecydowany realizowac te inwestycje. Stad zaproponowat w zdaniu
pierwszym dopisaé: Sejmik Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego wyraza zadowolenie
z deklaracji i determinacji rzgdu w realizacji budowy stopnia wodnego Siarzewo. Zgodzit sie
rowniez z propozycjg radnego Stanistawa Pawlaka, aby uscisli¢ zapis dotyczacy potgczen
drogowych, dopisujgc przeprawe mostows.

Radny Jerzy Gaweda powiedziat: ,Przystuchiwatem sie dyskusiji, ktéra byta toczona
przy poprzednim punkcie porzgdku obrad. Wrécimy do poczatku sesji, kiedy byt ustalany
porzgdek obrad. Porozumienie, ktore zostato zawarte pomiedzy kandydatem na prezydenta
a Partig Zielonych, padaty w tej dyskusji odpowiedzi — sg to inwestycje wrazliwe. Nie sg to
inwestycje, ktore mozna przeprowadzi¢ bez naruszenia struktury lesnej, itp. W zwigzku z
powyzszym, jezeli mamy teraz takie zagrozenie, ze kandydat na prezydenta méwi, ze chce
wraca¢ w kierunku rzek naturalnych, to pytam: w jaki sposob bedziemy mogli takie
inwestycje przeprowadzaé. Przeciez te inwestycje nie bedg mozliwe do przeprowadzenia
bez wsparcia centralnego, bo tylko w ten sposéb mogg by¢ one realizowane. W tej chwili
zastanawiam sie nad inng sprawa, tj. do kogo powinien by¢ ten apel kierowany. Bo to, ze

rzgdzacy chcg to realizowac i dla nas, dla naszego wojewddztwa, jest to bardzo wazna

22



inwestycja na wiele dziesiecioleci albo i diuzej, bo tworzytaby ona nowg rzeczywisto$¢, to
musimy mie¢ jasnos¢, zeby nie bylo sytuacji, ze bedziemy szepta¢ w Europie, ze to zagraza
ekologii, by stamtad szty naciski. W zwigzku z powyzszym chciatbym miec¢ jasne stanowisko
kandydata pana Trzaskowskiego, jak réwniez Platformy Obywatelskiej, bo to jest sSrodowisko
polityczne, ktore wczesniej czy pdzniej moze walczyé o przejecie wiadzy. Czy tego rodzaju
deklaracje nie powstrzymajg naszych inwestycji, a sg to inwestycje trudne i nie sg do
zrealizowania sitami regionu. W tych sprawach, o ktérych rozmawiamy: regulacji i szerszego
programu, réwniez my, jako opozycja bardzo mocno sie angazowalismy i jestesmy za tym,
aby to realizowaé. Ale chcemy mie¢ tez jasnosé, w co my naprawde gramy. Czy probujemy
troche manipulowac jednym i drugim srodowiskiem? O co chodzi? Dlatego mam watpliwosci,
do kogo powinnismy skierowa¢ apel. Raczej kieruje sie go do tych, ktérzy sg do konca
niepewni, ktérzy stojg w rozkroku. MysSle, ze tu nalezatoby wspiera¢ rzad, popierajgc jego
dziatania i proszgc o jednoznaczng deklaracje podstawowych sit politycznych opozyciji”.

Przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska zwrécita uwage, ze apel sejmiku nie
jest kierowany do kandydata na prezydenta.

Marszatek Piotr Catbecki powiedziat: ,Nigdy bym sie nie spodziewal, ze zrobicie
Z nas opozycje w stosunku do realizacji inwestyciji, o ktérg walczymy od tylu lat. To, ze jakis
kandydat podpisuje — nawet o tym nie wiem — porozumienie z Zielonymi — nie wiem, w jakiej
sprawie — to jakie to ma znaczenie z punktu widzenie tego, na jakim dzi$ jesteSmy etapie
w przygotowaniach do realizacji tej inwestycji. A ten gtos naprawde bedzie wsparciem dla
catego tego procesu, bo przeciez minister srodowiska lada dzieh — mam takg nadzieje —
wyda decyzje Srodowiskowg. JesteSmy przeciez w procesie odwotawczym. Jezeli minister
dostanie od nas stanowisko popierajgce jego dziatania do wydania pozytywnej decyzji
srodowiskowej w sprawie Siarzewa, to jedynie w ten sposdb mozemy mu poméc.
Oczywiscie batalia, najprawdopodobniej, bedzie sie dalej toczyta w Brukseli. To nie jest
perspektywa miesigca, dwoch tylko zapewne kilku lat. Jesli chodzi o argumenty, jakie w
Brukseli — jezeli trafi tam sprawa — mogg przewazy¢ na naszg korzys¢, to nie emocje i kto
jaki ma kolor legitymaciji partyjnej. Decyzje srodowiskowe trzeba umie¢ obronic. Jest to dosc¢
skomplikowana materia i trzeba mie¢ argumenty merytoryczne. Prosze tylko Panstwa,
abysmy stworzyli jak najwiecej mozliwosci, aby tych argumentéw byto jak najwiecej.
Oczywiscie, jeszcze raz powtdrze, nie ma absolutnie zadnego zwigzku realizacja inwestycji
budowy zapory z budowg mostu, ale ma dokonanie kompensacji spraw srodowiskowych w
jednym miejscu. Na szale tej kompensacji ktadziemy to, co ochronimy dzieki takiej koncepcji
realizacji obydwu inwestycji. Mozemy i pochwali¢ rzad — tu jestem za kazdym zdaniem,
abysmy tylko poszli do przodu. Poprawka radnego Stanistawa Pawlaka bardzo mi sie

podoba, bo wyjasnia, o co chodzi z tg przeprawg mostowg”.
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Radny Stanistaw Pawlak powiedziat, ze zawsze zmierza do tego, aby byt
konsensus. Na podstawie zgtoszonej uwagi przez wiceprzewodniczgcego sejmiku Wojciecha
Jaranowskiego, jako przewodniczgcy Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi, ktéra jest autorem
przedtozonego projektu apelu, sformutowat autopoprawke do akapitu pierwszego o tresci:
Sejmik Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego wyraza zadowolenie z moZzliwosci budowy
stopnia wodnego Siarzewo i wnosi o jak najszybszg realizacje tego zadania w ramach
Kaskady Dolnej Wisty.

Wiceprzewodniczgcy sejmiku Wojciech Jaranowski powiedziat, ze propozycja
radnego Stanistawa Pawlaka nie jest do konca zgodna z jego intencjami. Dlatego
zaproponowat, aby akapit pierwszy brzmiat. Sejmik Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiego
wyraza zadowolenie z deklaracji i stanowczo$ci rzgdu z mozliwosci budowy stopnia
wodnego Siarzewo i apeluje o jak najszybszg realizacje. Taki zapis jest uktonem w strone
rzadu, ze chce budowac te zapore.

Przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska zwrdcita uwage, ze wyrazenie: wyraza
zadowolenie z deklaracji oznacza pozytywng ocene dziatah rzadu i taki zapis wystarczy.

Wiceprzewodniczgcy sejmiku Wojciech Jaranowski i radny Stanistaw Pawlak zgodzili
sie z uwagg przewodniczacej sejmiku.

Radny Marek Hildebrandt jako osoba, ktéra ma doswiadczenie w prowadzeniu
inwestycji i uzyskiwaniu pozwoleh Srodowiskowych uwaza, Ze nie nalezy nic zmieniac
w pozwoleniu, na ktére teraz czekamy. Jak je juz uzyskamy, to nastepne bedzie o wiele
tatwiej otrzymac¢. Wkiadanie teraz ,kija w mrowisko” — wpisywanie jakichs zadan drogowych,
tylko przedtuzy procedowanie tego pozwolenia. To niczemu nie stuzy. Powiedziat, ze aby
przeprowadzi¢ globalng inwestycje, to potrzebnych jest kilka pozwolen srodowiskowych.
Dlatego nalezy wesprze¢ Wody Polskie wszelkimi sitami, aby to najwazniejsze pozwolenie
srodowiskowe na zapore w Siarzewie otrzymacé. Wyrazit opinie, ze mozna bytoby wystaé
apel do organizaciji, ktére przeszkadzajg, sg przeciwne tej inwestyciji.

Wiecej pytan ani uwag nie zgtoszono.

Przed przystgpieniem do glosowania przewodniczaca sejmiku Elzbieta Piniewska
odczytata tre$¢ apelu w sprawie budowy stopnia wodnego Siarzewo oraz kontynuacji
realizacji Kaskady Dolnej Wisty uwzgledniajgcego poprawki zgtoszone przez radnego
Wojciecha Jaranowskiego i radnego Stanistawa Pawlaka (zat. nr 9a).

Glosowanie: wynik gtosowania: 24 gtosy za, 0 przeciw, 1 wstrzymujgcy. Sejmik apel

podjat.

Z Kkolei przewodniczaca sejmiku Elzbieta Piniewska przystgpita do realizacji
kolejnego punktu porzadku obrad, tj. oceny zasobédw pomocy spotecznej w wojewddztwie

kujawsko-pomorskim za rok 2019, ktérg przygotowat dyrektor Regionalnego Osrodka Polityki
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Spotecznej Adam Szponka (zat. nr 10). Radni informacje otrzymali. Komisja Pracy, Pomocy
Spotecznej i Bezpieczenstwa zaopiniowata informacje pozytywnie.

Pytan ani uwag nie zgtoszono. Sejmik rozpatrzyt informacje nt. oceny zasobow
pomocy spotecznej w wojewodztwie kujawsko-pomorskim za rok 2019.

Nastepnie przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska przystgpita do realizacji
kolejnych dwéch punktéw porzadku obrad, tj.:

- rozpatrzenia i podjecia uchwaty w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2020-2038 — projekt zarzadu wojewddztwa —
druk nr 58/20 (zat. nr 11).

- rozpatrzenia i podjecia uchwaty w sprawie zmiany budzetu wojewddztwa na rok
2020 — projekt zarzadu wojewddztwa — druk nr 59/20 (zat. nr 12).

Komisji Budzetu i Finansow pozytywnie zaopiniowata powyzsze projekty uchwat:
wynik gtosowania: 5 gtoséw za, 1 przeciw, 0 wstrzymujgcych.

Skarbnik Pawet Adamczyk przedstawit projekty uchwat zgodnie z uzasadnieniami.
Powiedzial, ze w projekcie zmian do budzetu jest zwiekszenie po stronie dochodow i
wydatkow 0 4,3 min zt. Najistotniejsze zmiany po stronie wydatkdéw i dochoddéw sg zwigzane
z zadaniami unijnymi. W dziale 600 lokalny transport zbiorowy nastepuje zwiekszenie o 522
tys. zt na tzw. transport w PKS-ach, czyli jest to doptata do tzw. ztotéwki od 1 kwietnia br. ze
srodkéw wlasnych dla Kujawsko-Pomorskiego Transportu Samochodowego. Jezeli chodzi o
drogi wojewddzkie publiczne jest zwigkszenie z 254 min zt na 256 min zt. Najistotniejsza
zmiana, o ktorej byta juz dyskusja odnosnie informacji z pracy zarzadu wojewodztwa nt.
programu zadan drogowych z podziatem na poszczegdlne zrédta finansowania, na zadanie
modernizacja w zakresie drog wojewddzkich — grupa pierwsza — w tym roku kwota 6,626 tys.
zt. Pozostate zmiany dotyczg wprowadzenia projektu Sciezki pieszo-rowerowej w Chodczu
1,033 tys. zt oraz przekwalifikowanie $ciezek rowerowych z dziatania 3.5.2 na dziatanie
3.3.4. W dziale 600 wprowadzana jest rowniez kwota 2 min zt na podwyzszenie kapitatu
zakfadowego portu lotniczego w Bydgoszczy. Byta na ten temat dyskusja na Komisji Budzetu
i Finanséw. Zgodnie z zapowiedziami pana prezesa portu lotniczego, powinno to zapewni¢
ptynnos¢ finansowg do miesigca wrzesnia. Kolejne istotne zmiany dotyczg w dziale 853 -
wprowadzenie dodatkowych 18,8 min zt na projekt realizowany w ramach Pomagamy
skutecznie — w ramach Covidu-19. Dalsze zmiany dotyczg dofinansowania w dziale
921 kwota 1,011 tys. zt dla Muzeum Archeologicznego w Biskupinie — jest to zwiekszenie
dotacji podmiotowej z uwagi na fakt, ze ta jednostka nie uzyskuje zadnych przychodéw, a
dotychczas wiekszos¢ przychodéw byto generowanych z biletéw, dlatego zostato to
pozytywnie zaopiniowane przez Departament Kultury i Dziedzictwa Narodowego, jak rowniez
przez Komisje Budzetu i Finanséw. W dziale 926 nastepujg zmiany zwigzane sg z kolejnymi

uchwatami dotyczgcymi pomocy finansowej — jest to zwiekszenie z 2 min zt na 2,6 min zt na
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tzw. matg architekture i budowe infrastruktury sportowej, w tym 944 tys. zt jest przewidziane
na przesuniecie grantow z zadania w zakresie krzewienia kultury i sportu z uwagi na to, ze w
ramach Covidu niektére granty nie mogag by¢ realizowane. W konsekwencji tych zmian
dokonuje sie réwniez zmian w wieloletniej prognozie finansowej. Nie sg zmieniane w tym
budzecie zadne dochody wiasne PIT-y i CIT-y, poniewaz miaty one miejsce w miesigcu
kwietniu. Dodat, Ze jezeli chodzi o realizacje budzetu w zakresie dochodéw podatkowych one
sg nizsze poréwnujac je rok do roku narastajgco od stycznia do maja o ok. 25 min z.

Przystgpiono do zgtaszania pytan i uwag.

Wiceprzewodniczgcy sejmiku Wojciech Jaranowski zapytat, czy w zwigzku z
dofinansowaniem Muzeum Archeologicznego w Biskupinie tez inne instytucje kultury — np.
muzea, nie wymagajg wsparcia w zwigzku z brakiem realizacji zadan statutowych? Czy majg
ptynnosc finansowa? Czy nie wymagajg tez wsparcia finansowego?

Radny Stanistaw Pawlak podziekowat zarzgdowi i panu skarbnikowi, ze znalazty sie
pienigdze na budowe $ciezki pieszo-rowerowej do nowo wybudowanej szkoty powiatowej w
Chodczu. Jej otwarcie bedzie 1 wrzesnia br. Ma nadzieje, ze w najblizszym czasie uda sie to
zadanie wykonac, bo jest niezbedne, zeby mtodziez nie chodzita po drodze wojewodzkiej
tylko po Sciezce. Udato sie to zatatwi¢, dlatego wszystkim tym, ktorzy sie do tego przyczynili
pogratulowat i podziekowat. Przy tej okazji przy zwiekszeniu wydatkéw na drogi powiedziat,
ze interpelowat w sprawie niekoszenia poboczy i paséw drogowych w ciggu drog
wojewoddzkich. Przeczytat fragment odpowiedzi, jego zdaniem Kkuriozalny: ,Ponadto
informujemy, Zze $rodki na biezgce utrzymanie drog sa przekazywane przez Sejmik
Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego” — dodat, Zze takich samych informacji udzielajg
pracownicy pana marszatka, dzwonigcym mieszkancom, ktérzy pytajg o nieskoszone
pobocza — ze to sejmik nie zapewnit Srodkoéw finansowych i nie rozumie po 20 latach pracy w
samorzadzie, ze to sejmik decyduje o tym, ile przeznaczy¢ na koszenie poboczy, a ile na
od$niezanie, a ile na wymiane przepustow wzdtuz drég? Czy to Zarzad Drég Wojewddzkich
planuje czy sejmik? Przeciez projekt budzetu przygotowuje Zarzagd Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego, to dlaczego, skoro Zarzgd Drog Wojewddzkich wnioskowat o ponad 31 min zi,
ostatecznie w budzecie czy w projekcie przedtozonym radnym, znalazto sie 25 min z. Do
tego to jest 0 2,5 min zt mniej niz byto w roku 2019. Czy przewidywano, ze zimy nie bedzie?
Owszem — nie byto. Ale ze trawa bedzie rosta, to trzeba byto przewidzie¢, bo kiedys$ deszcz
spadnie i trwa rosnie. Wobec powyzszego taka odpowiedz do radnego jest ponizajgca. Sam
jako radny wie, jakie sg mechanizmy. Trzeba sie przyznac, ze za mato Srodkow zostato
przekazanych i poboczy sie nie kosi. Dodat, Ze z panem marszatkiem Zbigniewem
Sosnowskim odbyt kilka trudnych rozmoéw, ktory oswiadczyt, Zze na drogach wojewoédzkich, w
rejonie Wioctawka 16 czerwca zacznie sie koszenie. Kto$ sobie przewidziat, ze mozna tylko

1,5 razy kosi¢ a nie dwa razy? To dlaczego w odpowiedzi na interpelacje jest termin 11 maja
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br.? Skad jest taka réznica? Skomentowat, ze to same przektamania. Zwrdcit sie do pana
marszatka, aby pouczyt osoby, ktére odpowiadajg za drogi, zeby nie pisali do radnych takich
bzdur. Nie zgadza sie z tym. Na koniec powiedziat, ze przez ostatnie noce w czesci
wojewddztwa spadty duze deszcze, dobrze Ze nie ulewy tak jak trzy lata temu, ale przepusty
wzdluz drég wojewddzkich, nie odbierajg wody. Nikt tego nie czysci. Nikt tego nie
konserwuje. To na co idg te miliony ztotych? A kto§ mowi — bedziemy drogi budowac¢ — ale
dwie godziny temu dyskutowalismy o tym jak budujemy drogi — dwie z nich. Temat drég jest
jak rzeka. Wczoraj jechat drogg nr 270 i woda przelewata sie przez jezdnie i nie w wyniku
tego, ze akurat deszcz leje, bo padat pare godzin wczesniej, ale w wyniku tego, ze nikt
przepustami sie nie zajmuje. Dotyczy to drogi nr 270, nr 269 — a co odpowiada pan
Rzadkowolski podniesiony do wyzszej rangi we Wioctawku? Ze tych drég nie warto czy$cié,
czyli nie warto kosi¢, nie warto przepustu zrobi¢? Prosze panstwa — trzeba inaczej patrze¢
na nasze wewnetrzne zadania. Powiedziat, ze bedzie to Sledzit i pana marszatka informowat
o tych nieprawidtowosciach. Szkoda tylko, ze te osoby nadal sie czujg dobrze i nawet coraz
niechetniej rozmawiajg w sprawach drég, mimo ze sg za to odpowiedzialne.

Wiceprzewodniczgcy sejmiku Wojciech Jaranowski powiedziat, ze chciatby dodac,
ze faktycznie na drodze nr 270 jest tak, ze czesciowo tylko zostaty zrobione koszenia
poboczy. A mieszkanhcy lzbicy Kujawskiej przekazali, ze pewne odcinki nie sg w ogole
koszone.

Przewodniczacy Klubu Radnych PiS Michat Krzemkowski zapytat o kwote 300 tys.
zt, o ktérg ma by¢ zwiekszony budzet promocji, czyli na jakie konkretne przedsiewziecia
przewiduje sie ten wzrost? Czy to dotyczy jakich$ wielkich imprez — jezeli tak, to prositby o
ich wymienienie i rozszerzenie tego tematu. Odnidst sie do kwoty 2 min zt na podniesienie
kapitatu Portu Lotniczego w Bydgoszczy, co oczywiscie popiera, biorgc pod uwage, w jak
trudnej sytuacji znalazt sie port w czasie epidemii i zawieszenia w duzym stopniu swojej
dziatalnosci. Dobrze, ze to jest robione. Zapytat, jak dlugo bedzie taka sytuacja, ze prezes
portu lotniczego jest jednoczesnie dyrektorem departamentu w urzedzie marszatkowskim?
Uwaza, ze jest to sytuacja szczegdlna wrecz bez precedensu w skali kraju. Ma obawy, czy
jedna osoba jest w stanie w sposob odpowiedzialny wykonywa¢ takie dwie bardzo istotne
funkcje i to w sferach, ktére wymagajg jednak waznych interwencji i dziatan. Port lotniczy
miat sukcesy w zesztym roku i zaczagt wychodzi na prostg. Sytuacja z epidemig niestety
nadszarpnetfa jego kondycje. | do tego prezes spétki petni jednoczes$nie funkcje dyrektora w
urzedzie marszatkowskim. Obawia sie, co do tego, czy to sie nie odbije z niekorzystnym
skutkiem dla portu lotniczego. Czy to jest sytuacja dorazna i tymczasowa? Jakie sg plany i
jak ma to w przysztosci wygladac? Podkreslit, ze to go niepokoi i poprosit o odpowiedz.

Radny Jacek Gajewski skierowat pytanie do pana skarbnika odnosnie punktu 16.

porzadku obrad, czyli matej infrastruktury sportowej, bo pan skarbnik wspomniat, ze w
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ramach tego budzetu sportowego cze$¢ Srodkdéw jest przesunieta na matg budowe i
infrastrukture sportowg przy obiektach edukacyjnych czy te srodki sg juz uwzglednione w
projekcie tej uchwaty, ktérg radni bedg rozpatrywali w punkcie 167?

Radny Michat Czepek powiedziat, ze jedng ze zmian budzetu, jesli chodzi o strone
wydatkowa, jest zdjecie kwoty 450 tys. zi. na zabezpieczenie dachu Mtyna Goérnego w
Grudzigdzu. Czy zdjecie tej kwoty nie spowoduje jakiegos zagrozenia technicznego i czy jest
on niezagrozony do czasu rozpoczecia inwestycji przy tym miynie?

Skarbnik Pawet Adamczyk odnosnie Muzeum w Biskupinie powiedziat, ze to jest
wyjagtkowa sytuacja, bo tam jest zupetnie inna struktura przychodéw. Muzeum ma w
poréwnaniu z innym instytucjami stosunkowo wiecej przychodéw zewnetrznych i bedzie to
widoczne w planach finansowych. Jesli chodzi o kwestie ptynnosci, to we wszystkich
instytucjach kultury jest ona zachowana na chwile obecng. Dotacje podmiotowe sg na
biezgco przekazywane w wysokosci 1/12. Dotacje podmiotowe zapewniajg ptynnosé, jesli
chodzi o dziatalnos¢ instytucji kultury. Inaczej wyglada sytuacja Muzeum w Biskupinie, bo
jest tam zupetnie inna struktura i wiekszo$¢ przychodéw jest z przychoddéw komercyjnych,
zewnetrznych. Odnosnie 300 tys. zt na dziatania promocyjne, to ogodlnie dziatania
promocyjne, m.in. sg zwigzane z planowanymi zadaniami, ktére sg zwigzane z
uroczystoéciami dotyczgcymi obchoddéw roku 100. rocznicy urodzin sw. Jana Pawia Il
Patrona Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego. Potwierdzit, ze srodki na matg infrastrukture
sportowg sg zabezpieczone w proponowanych zmianach budzetowych. W takiej kolejnosci
tez sg proponowane w porzadku obrad uchwaty do podjecia przez sejmik. Odnosnie zdjecia
kwoty 450 tys. zt na zadanie w Miynie Gérnym w Grudzigdzu, to pozostaje 250 tys. zt i
zgodnie z kalkulacjg przedstawiong przez Wydziat Inwestycji sg to srodki wystarczajgce na
zabezpieczenie dachu i zapobiezenie dalszej dewastacji nieruchomosci.

Marszatek Piotr Calbecki odnosnie tgczenia funkcji przez pana Tomasza
Moraczewskiego powiedziat, ze to rada nadzorcza wybiera wtadze spofki. Przypomniat, ze
pan Tomasz Moraczewski wrdcit na funkcje dyrektora departamentu po wielu latach. Tak sie
zZtozyto, ze w porcie lotniczym jest niewiele teraz pracy, a jest bardzo gorgcy czas na kolei.
Trzeba rozlicza¢ w ekstremalnych warunkach ustugi w Przewozach Regionalnych i w Arrivie.
Potrzebne sg w tej sytuacji bardzo wysokie kompetencje znajomosci przedmiotu kolejnictwa.
Pan dyrektor wypetnia dobrze swoje obowigzki. Uwaza, Ze nie ma zadnego problemu, aby
taczyt funkcje prezesa spotki i dyrektora departamentu. Odnosnie zadan promocyjnych
dodat, ze jest wiele, min. in. dodat obchody rocznicy powstania Solidarnosci.

Wiecej pytan ani uwag nie zgtoszono.

Przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska zarzadzita gtosowania uchwat:
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- w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego na lata 2020-2038 — projekt zarzagdu wojewodztwa — druk nr 58/20; wynik
gtosowania: 20 gtosow za, 0 przeciw, 3 wstrzymujgce; sejmik uchwate podjat.

- w sprawie zmiany budzetu wojewodztwa na rok 2020 - projekt zarzadu
wojewodztwa — druk nr 59/20; wynik gtosowania: 20 gtoséw za, 0 przeciw, 2 wstrzymujgce;
sejmik uchwate podjat. Radny Jarostaw Katulski zgtosit, ze chciat zgtosowa¢ za, ale ze
wzgledow technicznych nie wzigt udziatu w gtosowaniu.

Z kolei przewodniczagca sejmiku Elzbieta Piniewska przystgpita do realizacji
kolejnego punktu porzadku obrad, ktéry przewidywat rozpatrzenie i podjecie uchwaty
zmieniajgcej uchwate w sprawie okreslenia zakresu i formy informacji o przebiegu wykonania
budzetu wojewddztwa, informacji o ksztattowaniu sie wieloletniej prognozy finansowej oraz
informacji o przebiegu wykonania planéw finansowych wojewddzkich jednostek
organizacyjnych bedgcych osobami prawnymi za pierwsze poétrocze roku budzetowego —
projekt zarzgdu wojewédztwa — druk nr 53/20 (zat. nr 13).

Komisja Budzetu i Finanséw projekt uchwaty zaopiniowata pozytywnie; wynik
gtosowania: 6 gtosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych.

Przystgpiono do zgtaszania pytan i uwag.

Radny Stanistaw Pawlak podzielit sie uwagg z posiedzenie Komisji Rewizyjnej, ze
moze bytoby dobrze, aby komisje rozpatrywaty wykonanie budzetu wojewddztwa za
pierwsze potrocze 2020 r. Dodat, ze radni otrzymujg te materialy i sg bardzo merytoryczne.
Uwaza, ze brakuje rozmowy na ten temat, czy to z zarzgdem wojewddztwa czy z panem
skarbnikiem, poniewaz wykonanie pétrocza byto, jest i bedzie trudniejsze niz pdzniej w kohcu
roku w drugim potroczu. Dobrze bytoby zrobi¢ takg analize. Nie chodzi o taki zapis w tym
projekcie uchwaty, ale aby te komisje, ktére bedg chcialy, aby miaty takg mozliwos¢ na
koniec sierpnia badz we wrzesniu oceni¢ to wykonanie, np. Komisja Rewizyjna.

Przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska powiedziata, ze uwage pana radnego
warto pozytywnie rozwazyc.

Wiecej pytan ani uwag nie zgtoszono. Przystgpiono do gftosowania uchwaty
zmieniajgcej uchwate w sprawie okreslenia zakresu i formy informaciji o przebiegu wykonania
budzetu wojewddztwa, informacji o ksztattowaniu sie wieloletniej prognozy finansowej oraz
informacji o przebiegu wykonania planéw finansowych wojewddzkich jednostek
organizacyjnych bedgcych osobami prawnymi za pierwsze poétrocze roku budzetowego —
projekt zarzadu wojewodztwa — druk nr 53/20; wynik gtosowania: 22 gtoséw za, 0 przeciw, 3
wstrzymujgce; sejmik uchwate podjat.

Nastepnie przewodniczaca sejmiku Elzbieta Piniewska przystgpita do realizacji

kolejnych punktéw porzadku obrad, ktére przewidywaty:
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- rozpatrzenie i podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie
Izbica Kujawska — projekt zarzgdu wojewddztwa — druk nr 35/20 (zat. nr 14); Komisja Kultury
i Dziedzictwa Narodowego zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie; wynik gtosowania: 6
gtosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; Komisja Budzetu i Finansow zaopiniowata projekt
uchwaty pozytywnie; wynik gtosowania: 6 gtoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; uwag ani
pytan nie zgtoszono: wynik gtosowania uchwaty: 23 gtosy za, 0 przeciw, 1 wstrzymujacy;
sejmik uchwate podjat. Radna Agnieszka Kilopotek zgtosita, ze chciata zagtosowaé za, ale
omytkowo wstrzymata sie od gtosu.

- rozpatrzenie i podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie
Znin — projekt zarzadu wojewddztwa — druk nr 36/20 (zat. nr 15); Komisja Kultury i
Dziedzictwa Narodowego zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie; wynik gtosowania: 6
gtoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; Komisja Budzetu i Finanséw zaopiniowata projekt
uchwaty pozytywnie; wynik gtosowania: 6 gtoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; uwag ani
pytan nie zgtoszono: wynik gtosowania uchwaty: 24 gtosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych;
sejmik uchwate podijat.

- rozpatrzenie i podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie
Kowal — projekt zarzgdu wojewddztwa — druk nr 52/20 (zat. nr 16), (tzw. fundusz
drzewkowy); Komisja Srodowiska, Gospodarki Wodnej i Poszanowania Energii zaopiniowata
projekt uchwaty pozytywnie; wynik gtosowania: 4 gtosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych;
Komisja Budzetu i Finanséw zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie; wynik gtosowania: 6
gtosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; uwag ani pytan nie zgtoszono: wynik gtosowania
uchwaly: 24 gtosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; sejmik uchwate podjat.

- rozpatrzenie i podjecie uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie udzielenia dotaciji
na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach wpisanych
do rejestru zabytkdw potozonych na obszarze Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego, na
wnioski ztozone do 15 grudnia 2019 r. — projekt zarzgdu wojewddztwa — druk nr 37/20 (zat.
nr 17); Komisja Kultury i Dziedzictwa Narodowego zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie;
wynik glosowania: 6 gtosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; uwag ani pytan nie zgtoszono:
wynik gtosowania uchwaty: 24 gtosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; sejmik uchwate podjat.

- rozpatrzenie i podjecie uchwaty w sprawie ogtoszenia zamiaru zmiany statutu
Wojewoddzkiej i Miejskiej Biblioteki Publicznej im. dr. Witolda Betzy w Bydgoszczy — projekt
zarzadu wojewoddztwa — druk nr 54/20 (zat. nr 18); Komisja Kultury i Dziedzictwa
Narodowego zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie; wynik gtosowania: 6 gtoséw za, 0
przeciw, 0 wstrzymujgcych; uwag ani pytan nie zgtoszono: wynik gtosowania uchwaty: 24
gtosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; sejmik uchwate podiat.

Z kolei przewodniczagca sejmiku Elzbieta Piniewska przystgpita do realizaciji

kolejnego punktu porzadku obrad, ktory przewidywat rozpatrzenie i podjecie uchwaty w
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sprawie udzielenia pomocy finansowej w formie dotacji celowej jednostkom samorzgdu
terytorialnego na dofinansowanie zadanh inwestycyjnych realizowanych w ramach ,Kujawsko-
Pomorskiej Matej Infrastruktury Sportowej” — projekt zarzgdu wojewddztwa — druk nr 46/20
(zat. nr 19).

Komisja Sportu i Turystyki zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie; wynik
gtosowania: 5 gtosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; Komisja Budzetu i Finanséw
zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie; wynik gtosowania: 6 gtoséw za, 0 przeciw, O
wstrzymujgcych.

Przystgpiono do zgtaszania pytan i uwag.

Przewodniczgcy Komisji Sportu i Turystyki Jacek Gajewski powiedziat, ze tak jak
pani przewodniczgca wspomniata komisja pozytywnie zaopiniowata projekt tej uchwaty.
Jednoczesnie komicja zwrdcita sie z wnioskiem do zarzgdu wojewddztwa, aby w budzecie
wojewodztwa na rok 2021, ktory na koniec roku sejmik bedzie przyjmowat, zeby zwiekszy¢
srodki na projekty zwigzane z matg infrastrukturg sportowa. Podkreslit, ze ten konkurs cieszy
sie duzg i nieustajgcg popularnoscig. Bardzo wiele samorzgdéw sktada wnioski o
dofinansowanie w tym obszarze. Sg to tez pienigdze, ktére takze pdzniej trafiajg do
przedsiebiorcéw, ktérzy realizujg te zadania. Do tego, tak jak powiedziat pan skarbnik, jest
prosba ze strony komisji, zeby w miare na biezgco weryfikowa¢ pewne zadania z obszaru
sportu i turystyki — zwlaszcza chodzi o sport, bo cze$¢ zadan w zwigzku z pandemig
koronawirusa raczej bedzie ciezko zrealizowaé, np. imprezy sportowe, programy sportu
powszechnego, zeby ewentualne $rodki, kitére nie bedg wykorzystane, przesungé na
realizacje projektow zwigzanych z matg infrastrukturg sportowa.

Wiceprzewodniczacy sejmiku tukasz Krupa zapytat o kryteria oceny wnioskdw.
Woptyneto ich 45, czyli np. cze$¢ gmin to sg gminy, ktére dostaty dofinansowanie w latach
ubiegtych na to samo zadanie; czes¢ to sg gminy nowe, ktére nie dostaty dofinansowania, a
majg nowe zadania. Sg bardzo zréznicowane kwoty wyjsciowe, co moze wynika¢ z
wnioskéw. Zapytal, czym zarzad sie kieruje przy wyborze wnioskow, czy to jest stan
infrastruktury w danej gminie i jakies potrzeby faktyczne; czy to jest sytuacja finansowa
gminy czy wysokos¢ wktadu wtasnego — tego nie wiadomo a widac, ze potowa ztozonych
wnioskow otrzymuje dofinansowanie, a potowa jest odrzucona, wiec chciatby wiedziec, jakie
sg kryteria w tym postepowaniu konkursowym.

Dyrektor Departamentu Sportu i Turystyki Marcin Drogoréb powiedziat, ze kryteria
wyboru dotyczyly przede wszystkim tych gmin, gdzie po pierwsze — nie ma takiej
infrastruktury i sg takie potrzeby; po drugie — brano tez pod uwage w kilku przypadkach
dorobek sportowy wnioskodawcéw, bo chociazby miasto Grudzigdz wystepuje w imieniu
Klubu Sportowego KS Stal Grudzigdz — wielce zastuzonego; podobnie miasto Toruh

wystepuje z wnioskiem w imieniu Klubu Sportowego Pacific Torun; np. gmina Osielsko —
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przebudowa pitkochwytéw na istniejgcym boisku baseballowym dla druzyny UKS Deby
Osielsko; np. gmina Chetmza — modernizacja boiska sportowego do gry w kajak polo dla
Klubu Widkniarz Chetmza. Whnioski sg bardzo zréznicowane. Wspierany jest posrednio, i
sport wyczynowy jesli chodzi o infrastrukture, i takie zupetne podstawy sportu powszechnego
poprzez tworzenie infrastruktury tam gdzie jej nie ma — choé oczywiscie zawsze bedzie
grupa niezadowolonych, ktéra nie otrzymata dofinansowania, bo sitg rzeczy jest 45 wnioskow
na fgczng wnioskowang kwote 1.855 tys. zt. — a do dyspozycji byto 550 tys. zt. Podkreslit, ze
zawsze to trudny wybor.

Wiecej uwag ani pytan nie zgtoszono; przystgpiono do gtosowania uchwaty; wynik
gtosowania: 24 gtosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; sejmik uchwate podiat.

Z Kkolei przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska przystgpita do realizaciji
kolejnego punktu porzadku obrad, ktéry przewidywat:

- rozpatrzenie i podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie
Brzuze — projekt zarzgdu wojewddztwa — druk nr 47/20 (zat. nr 20); Komisja Sportu i
Turystyki zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie; wynik gtosowania: 5 gtoséw za, 0
przeciw, 0 wstrzymujgcych; Komisja Budzetu i Finanséw zaopiniowata projekt uchwaty
pozytywnie; wynik gtosowania: 6 gtosoéw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych.

Przystgpiono do zgtaszania pytan uwag.

Wiceprzewodniczgcy sejmiku tukasz Krupa zapytat o kryteria, bo wptyneto 6
wnioskéw i wszystkie dostaly dofinansowanie — to bardzo dobrze. W jaki sposéb byty
okreslone kryteria sktadania wnioskow, np. do obszaru, czy wielkosci gminy czy tez inne?
Jakie byty kryteria aplikowania o te $rodki, ze tylko byto 6 wnioskéw i czy faktycznie byto ich
tylko szes¢?

Przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska zarzadzita 5-minutowg przerwe
techniczna.

- przerwa

Po przerwie przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska wznowita obrady i
przystgpita do kontynuacji procedowanego punktu dotyczgcego rozpatrzenia i podjecia
uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Brzuze — projekt zarzadu
wojewoddztwa — druk nr 47/20.

Dyrektor Departamentu Sportu i Turystyki Marcin Drogoréb powiedziat, ze jesli
chodzi o zadania dotyczgce przyszkolnych sali sportowych, to wptyneto szes¢ wnioskow.
Zatozenia tego projektu stanowig, ze priorytetowo traktowane sg inwestycje, ktore sg
pierwszg salg gimnastyczng badz petnowymiarowg salg gimnastyczng w gminie oraz etap
procesu realizacji, gdzie na sze$¢ zgtoszonych w konkursie proponuje sie dofinansowanie
dla pieciu z nich: Brzuze, Bukowiec, Debowa tagka, Grudzigdz, Kowal i miasto Chetmza,

ktore wspdlnie ze starostwem powiatowym torunskim buduje sale z tgcznikiem dla szkoty
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podstawowej nr 5 — z racji tego, ze to wspodlna inwestycja ze szkotg o charakterze
integracyjnym i bedzie proponowane dofinansowanie w ramach srodkow PFRON-u, tak jak w
przypadku szkoty Ojcow Pallotynow w Chetmnie. Jest tu tez pewne zréznicowanie
finansowe, ktore polega na tym, ze gmina Debowa tagka, ktéra buduje sale sportowg w
Wielkich Radowiskach i jest to druga dotacja — w ubiegtym roku gmina otrzymata 500 tys. zt i
teraz tez 500 tys. zt. Takie bylo zatozenie, ze maksymalne dofinansowanie roztozone na dwa
lata dla tych sali bedzie wynosi¢ milion zt — to kontynuacja zobowigzania wobec rozpoczetej
inwestycji w gminie Debowa taka. Nastepnie gmina Grudzigdz otrzymuje 500 tys. zt — z racji
tego, ze budowa sali gimnastycznej przy szkole w Nowej Wsi juz jest w toku i trwajg juz tam
prace budowlane. A trzy gminy: Brzuze, Bukowiec i Kowal — nie rozpoczety jeszcze procesu
inwestycyjnego, ale w tym roku ma by¢ ogtoszony przetarg i w zwigzku z tym wykorzystanie
500 tys. zt bytoby trudniejsze.

Wiecej pytan ani uwag nie zgtoszono; przystgpiono do gtosowania uchwaty: wynik
gtosowania: 19 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych; sejmik uchwate podijat.

Nastepnie przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska przystgpita do realizacji
kolejnych punktow porzadku obrad, ktére przewidywaty:

- rozpatrzenie i podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie
Bukowiec — projekt zarzgdu wojewodztwa — druk nr 48/20 (zat. nr 21); Komisja Sportu i
Turystyki zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie; wynik gtosowania: 5 gtoséw za, 0
przeciw, 0 wstrzymujgcych; Komisja Budzetu i Finanséw zaopiniowata projekt uchwaty
pozytywnie; wynik gtosowania: 6 gtoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; pytah ani uwag
nie zgtoszono; przystgpiono do gtosowania uchwaty: wynik gtosowania: 19 gtoséw za, 0
przeciw, 0 wstrzymujgcych; sejmik uchwate podjat.

- rozpatrzenie i podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie
Debowa tagka — projekt zarzadu wojewddztwa — druk nr 49/20 (zat. nr 22); Komisja Sportu i
Turystyki zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie; wynik gtosowania: 5 gtosow za, 0
przeciw, 0 wstrzymujgcych; Komisja Budzetu i Finanséw zaopiniowata projekt uchwaty
pozytywnie; wynik gtosowania: 6 gtoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; pytan ani uwag
nie zgtoszono; przystgpiono do gtosowania uchwaty: wynik gtosowania: 19 gtoséw za, 0
przeciw, 0 wstrzymujgcych; sejmik uchwate podjat.

- rozpatrzenie i podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie
Grudzigdz — projekt zarzadu wojewddztwa — druk nr 50/20 (zat. nr 23); Komisja Sportu i
Turystyki zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie; wynik gtosowania: 5 gtoséw za, 0
przeciw, 0 wstrzymujgcych; Komisja Budzetu i Finanséw zaopiniowata projekt uchwaty
pozytywnie; wynik gtosowania: 6 gtoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; pytah ani uwag
nie zgtoszono; przystgpiono do gtosowania uchwaty: wynik gtosowania: 21 gtosoéw za, 0

przeciw, 0 wstrzymujgcych; sejmik uchwate podjat.
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- rozpatrzenie i podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie
Kowal — projekt zarzgdu wojewodztwa — druk nr 51/20 (zat. nr 24); Komisja Sportu i Turystyki
zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie; wynik gtosowania: 5 gtosow za, 0 przeciw, 0
wstrzymujgcych; Komisja Budzetu i Finanséw zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie;
wynik glosowania: 6 gtosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; pytan ani uwag nie zgtoszono;
przystgpiono do gtosowania uchwaty: wynik gtosowania: 19 gtoséow za, 0 przeciw, 0
wstrzymujacych; sejmik uchwate podjat.

- rozpatrzenie i podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi
Swieckiemu — druk nr 55/20 (zat. nr 25); Komisja Polityki Regionalnej, Rozwoju
Wojewddztwa i Infrastruktury zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie; wynik gtosowania: 6
gtosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; Komisja Budzetu i Finansow zaopiniowata projekt
uchwaty pozytywnie; wynik gtosowania: 6 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; pytan ani
uwag hie zgtoszono; przystgpiono do gtosowania uchwaty: wynik gtosowania: 23 gtosy za, 0
przeciw, 0 wstrzymujgcych; sejmik uchwate podjat.

- rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie powierzenia zarzgdzania odcinkiem
wojewoddzkiej drogi publicznej na czas realizacji inwestycji — projekt zarzadu wojewodztwa —
druk nr 34/20 (zat. nr 26); Komisja Polityki Regionalnej, Rozwoju Wojewddztwa i
Infrastruktury zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie; wynik gtosowania: 6 gtoséw za, 0
przeciw, 0 wstrzymujgcych; pytan ani uwag nie zgtoszono; przystgpiono do gtosowania
uchwaty: wynik gtosowania: 25 gtosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; sejmik uchwate
podjat.

Z kolei przewodniczagca sejmiku Elzbieta Piniewska przystgpita do realizacji punktu
porzadku obrad, ktéry przewidywat rozpatrzenie i podjecie uchwaty w sprawie okreslenia
programu ochrony powietrza w zakresie pytu zawieszonego PM10 oraz benzo(a)pirenu dla
strefy miasto Wtoctawek — projekt zarzadu wojewddztwa — druk nr 42/20 (zat. nr 27) wraz z
autopoprawka zarzgdu wojewddztwa (zat. nr 27a).

Komisja Ochrony Srodowiska, Gospodarki Wodnej i Poszanowania Energii
zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie; wynik gtosowania: 4 gtosy za, 0 przeciw, 0
wstrzymujgce; sejmik uchwate podjat.

Dyrektor Departamentu Srodowiska Malgorzata Walter objasnita, Zze autopoprawka
dotyczy zatgcznika nr 2 projektu uchwaty, w tabeli nr 28 harmonogramu dziatan w strefie
Miasto Wioctawek w wierszu szacunkowa wartoS¢ realizacji dziatania wystapit btgd pisarski
co do podanych wartosci, ktore zostaty poprawione — autopoprawka zat. nr.

Przystgpiono do zgtaszania pytan i uwag.

Radny Stanistaw Pawlak odnoszgc sie do projektu uchwaty zapytat, kto bedzie
ponosit koszty dziatar naprawczych w strefie Miasto Wioctawek i innych miejscowosci? Skad

sie to bierze? Czy to obcigzy budzet miasta? Czy to sg inne srodki finansowe? Odnoszgc sie
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do autopoprawki powiedziat, ze nie moze sie zgodzic¢, ze to tylko btad pisarski, bo dane tam
zawarte sg catkowicie rozbiezne i to sg wysokie réznice. Nie mozna tego traktowac jako
btedu pisarskiego. Zgtosit watpliwos¢ czy te projekty nie zwierajg podobnych btedow.

Dyrektor Departamentu Srodowiska Matgorzata Walter objasnita, ze dane wpisano
omytkowo i traktuje je jako btagd pisarski, nie jest to btad merytoryczny. Jesli chodzi o
finansowanie to sg to srodki wtasne, ale tez Srodki z wojewddzkiego i narodowego funduszu
ochrony srodowiska w ramach aplikowania o $rodki w ramach czystego powietrza.

Radny Stanistaw Pawlak podziekowat za drugg czes$¢ odpowiedzi, a z pierwszg sie
dalej nie zgodzit. Wrécit do dyskusji dotyczgcej porzadku obrad, ze pani dyrektor na
posiedzeniu komisji powiedziata, ze programy ochrony powietrza bedg miaty wptyw na
przygotowanie nowelizacji uchwaty antysmogowej. A pani marszatek Aneta Jedrzejewska
powiedziata, ze mozna a nawet trzeba odrebnie to uchwalaé, bo te dokumenty sie ze sobg
nie wigzg. Czy te punkty, ktére teraz sg rozpatrywane w sprawie programoéw ochrony
powietrza bedg miaty wplyw na uchwate antysmogowg czy nie? Jesli nie, to po co je sejmik
przyjmuje, skoro z nich nie wynika dalsze dziatanie? Poprosit 0 szczegotowe wyjasnienie.

Dyrektor Departamentu Srodowiska Matgorzata Walter powiedziata, ze jesli chodzi o
uchwate antysmogowa, to ona okreSla zasady i zakazy, ktére sg skierowane do
mieszkancow, a programy ochrony powietrza sg zdecydowanie szersze i nie stojg w
sprzecznosci z uchwalg antysmogowa, bo adresaci sg inni. W uchwale antysmogowej
adresatem jest mieszkaniec — osoba fizyczna, ktorej sie zakazuje np. stosowania
okreslonych kottéw. Programy ochrony powietrza okreslajg zasady prowadzenia polityki
zagospodarowania przestrzennego dla miast i skierowane sg gtdéwnie do organéw a
posrednio do mieszkanca.

Radny Stanistaw Pawlak ad vocem powiedziat, ze jest zadowolony z tej wypowiedzi,
bo pani dyrektor od 17 czerwca br. uzupetnita wiedze, bo wtedy mowita zgota radnym cos
innego, ze trzeba podjgc te uchwaty teraz po to, ze na bazie zapiséw tych programoéw bedzie
nowelizowana uchwata antysmogowa. | to mialo wplyw na rozpatrywanie petycji
Bydgoskiego Stowarzyszenia Antysmogowego, ktérej od grudnia nie ma, bo gdzie$ zaginat
oryginat dokumentow. Jest tu pewne zapetlenie. To, ze inny projekt uchwaty nie wszedt pod
obrady, to wynika z posiedzen komisji, np. w sprawie Doliny Drwecy, gdzie tez te kwestie
zostaty zapetlone. Dodat, ze nie mozna teraz rozpatrze¢ petycji bydgoskich mieszkancéw, bo
nie ma dokumentow, a byty. Poprosit o wyjasnienie.

Przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska powiedziata, Zze odpowiada za
porzadek obrad i sesje — zna te sprawe. Przypomniata, ze pan marszatek na poczatku sesji
zobowigzat sie wobec pana przewodniczgcego Rafata Sobolewskiego, ze dokumenty

zostang przedstawione.
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Dyrektor Departamentu Srodowiska Malgorzata Walter powiedziata, ze chce jeszcze
raz jednoznacznie podkresli¢, Zze program ochrony powietrza dla aglomeracji bydgoskiej nie
stoi w sprzecznosci z postulatami petycji. Odnosnie procedowanego w tej chwili projektu
uchwaly w sprawie okreslenia programu ochrony powietrza w zakresie pylu zawieszonego
PM10 oraz benzo(a)pirenu dla strefy miasto Wioctawek — projekt zarzgdu wojewddztwa —
druk nr 42/20 objasnita, ze zostat przygotowany w oparciu o wyniki, ktére zostaty
przedstawione. To jest program, do przygotowania ktérego zostat zobowigzany zarzad, a
sejmik do uchwalenia ustawg Prawo ochrony s$rodowiska — wyrokiem Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w tej sprawie. Natomiast uchwaly antysmogowe to sg
uchwaly, ktére sejmik moze podjg¢, ale nie musi. Moze natozy¢ okreslone obowigzki na
mieszkancow, co we wrzesniu ub.r. zrobit. Idgc w slad za stowami pani marszatek, ze istnieje
mozliwos¢ dalszego procedowania uchwaty antysmogowej. Ta uchwata nie jest przedmiotem
dzisiejszego posiedzenia sejmiku.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska, Poszanowania Energii i Gospodarki
Wodnej Robert Malinowski powiedziat, ze w petni potwierdza stowa pani dyrektor i pani
marszatek, ze program ochrony powietrza nie ma nic wspdlnego z petycjg. Petycja, jak
pamieta, dotyczyta uchwaly sejmiku tzw. antysmogowej i zakazéw dotyczgcych kottéw.
Dodat, ze do uchwaty antysmogowej mozna wréci¢ i wprowadzi¢ np. zakazy dotyczagce
mieszkancow.

Wiecej pytan i uwag nie zgtoszono; przystgpiono do gtosowania uchwaly wraz z
autopoprawkg zarzgdu wojewodztwa: wynik gtosowania: 20 gtoséw za, 0 przeciw, 2
wstrzymujgce; sejmik uchwate podjat.

Nastepnie przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska przystgpita do realizacji
kolejnych punktéw porzadku obrad, ktére przewidywaty:

- rozpatrzenie i podjecie uchwaty w sprawie okreslenia programu ochrony powietrza
w zakresie pylu zawieszonego PM10, PM2,5 oraz benzo(a)pirenu dla strefy aglomeracja
bydgoska — projekt zarzgdu wojewddztwa — druk nr 43/20 (zat. nr 28); Komisja Ochrony
Srodowiska, Gospodarki Wodnej i Poszanowania Energii zaopiniowata projekt uchwaty
pozytywnie; wynik gtosowania: 3 gtosy za, O przeciw, 1 wstrzymujgcy; pytan ani uwag nie
zgtoszono; przystgpiono do gtosowania uchwaty: wynik gtosowania: 20 gtosow za, 0 przeciw,
2 wstrzymujgce; sejmik uchwate podjgt. Radny Stanistaw Pawlak powiedziat, ze chciat
gtosowac za, ale przez omyike nie zagtosowat.

- rozpatrzenie i podjecie w uchwaty w sprawie okreslenia programu ochrony
powietrza w zakresie pytu zawieszonego PM10 oraz benzo(a)pirenu dla strefy kujawsko-
pomorskiej — projekt zarzagdu wojewddztwa — druk nr 44/2020 (zat. nr 29); Komisja Ochrony
Srodowiska, Gospodarki Wodnej i Poszanowania Energii zaopiniowata projekt uchwaty

pozytywnie; wynik gtosowania: 4 gtosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; pytan ani uwag nie
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zgtoszono; przystgpiono do gtosowania uchwaty: wynik gtosowania: 21 gtosow za, 0 przeciw,
2 wstrzymujgce; sejmik uchwate podjat.

- rozpatrzenie i podjecie uchwaty w sprawie okredlenia programu ochrony powietrza
w zakresie pytu zawieszonego PM10 oraz benzo(a)pirenu dla strefy miasto Torun — projekt
zarzgdu wojewddztwa — druk nr 45/20 (zat. nr 30); Komisja Ochrony Srodowiska, Gospodarki
Wodnej i Poszanowania Energii zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie; wynik
gtosowania: 4 gtosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; pytah ani uwag nie zgtoszono;
przystgpiono do glosowania uchwaty: wynik glosowania: 22 gtosy za, 0 przeciw, 2
wstrzymujace; sejmik uchwate podijat.

- rozpatrzenie i podjecie uchwaty w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny
Osy i Gardegi — projekt zarzgdu wojewddztwa — druk nr 38/20 (zat. nr 31); Komisja Ochrony
Srodowiska, Gospodarki Wodnej i Poszanowania Energii zaopiniowata projekt uchwaty
pozytywnie; wynik gtosowania: 4 glosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; pytan ani uwag nie
zgtoszono; przystgpiono do gtosowania uchwaty: wynik gtosowania: 24 gtosy za, 0 przeciw,
0 wstrzymujgcych; sejmik uchwate podiat.

- rozpatrzenie i podjecie uchwaty w sprawie Sliwickiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu — projekt zarzgdu wojewodztwa — druk nr 39/20 (zat. nr 32); Komisja Ochrony
Srodowiska, Gospodarki Wodnej i Poszanowania Energii zaopiniowata projekt uchwaty
pozytywnie; wynik gtosowania: 4 gltosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych; pytah ani uwag nie
zgtoszono; przystgpiono do glosowania uchwaty: wynik gtosowania: 21 gloséw za, 0
przeciw, 0 wstrzymujgcych; sejmik uchwate podijat.

- rozpatrzenie i podjecie uchwaty w sprawie Nadnoteckiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu — projekt zarzgdu wojewddztwa — druk nr 40/20 (zat. nr 33); Komisja Ochrony
Srodowiska, Gospodarki Wodnej i Poszanowania Energii zaopiniowata projekt uchwaty
pozytywnie; wynik gtosowania: 4 gtosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; pytan ani uwag nie
zgtoszono; przystgpiono do gtosowania uchwaty: wynik gtosowania: 22 gtosy za, 0 przeciw,
0 wstrzymujgcych; sejmik uchwate podjat.

- rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie przyjecia projektu uchwaty w sprawie
Obszaru Chronionego Krajobrazu Drumliny Zbdjenskie — projekt zarzadu wojewodztwa —
druk nr 41/20 (zat. nr 34); Komisja Ochrony Srodowiska, Gospodarki Wodnej i Poszanowania
Energii zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie; wynik gtosowania: 4 gtosy za, 0 przeciw, 0
wstrzymujgcych; pytan ani uwag nie zgtoszono; przystgpiono do gtosowania uchwaty: wynik
gtosowania: 24 gtosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych; sejmik uchwate podjat.

Przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska przystgpita do realizacji kolejnego
punktu porzadku obrad, ktéry przewidywat rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie
Mtodziezowego Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego — projekt przewodniczacej
sejmiku — druk nr 5/20 (zat. nr 35).
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Przewodniczgca powiedziata, ze zwraca sie z propozycjg powotania Mtodziezowego
Sejmiku przy Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego, dlatego ze nalezy w prace
sejmiku zaangazowa¢ miodziez i umozliwi¢ jej wspotuczestniczenie w procesie
podejmowania decyzji dotyczgcych rozwoju regionu, a szczegolnie w kwestiach dotyczgcych
bezposrednio mtodych ludzi. Uwaza, ze powofanie sejmiku pozwoli mtodziezy realnie
uczestniczy¢ w zyciu spotecznym regionalnej wspolnoty i zgtaszaé swoje pomysty, opiniowac
decyzje dotyczgce zasad dziatania samorzadu, a czionkowie mtodziezowego sejmiku bedag
mogli wspotdziataé z samorzgdem wojewddztwa w opracowywaniu i opiniowaniu
dokumentéw strategicznych i innych dotyczacych mitodych ludzi. Bedg takze integrowali
spotecznos¢ miodych wojewddztwa kujawsko-pomorskiego. Miodziezowy sejmik bedzie
ciatem kolegialnym o charakterze inicjatywnym, wnioskodawczym i konsultacyjno-
doradczym, zlozonym z miodziezy reprezentujgcej rézne czesci wojewddztwa kujawsko-
pomorskiego. Bedzie to forum dyskusji, wymiany doswiadczen mtodziezy. Kilka wojewodztw
ma juz powotany mtodziezowy sejmik.

Pytan ani uwag nie zgtoszono; przystgpiono do gtosowania uchwaly: wynik
gtosowania: 24 gtosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych; sejmik uchwate podijat.

Z kolei przewodniczaca sejmiku Elzbieta Piniewska przystgpita do realizacji
kolejnych punktow porzadku obrad, ktére przewidywaty:

- rozpatrzenie i podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi — projekt Komisiji
Skarg, Whnioskéw i Petycji — druk nr 5/20 (zat. nr 36); pytan ani uwag nie zgtoszono;
przystgpiono do gtosowania uchwaty: wynik gtosowania: 20 gtosow za, O przeciw, 3
wstrzymujgce; sejmik uchwate podjat.

- rozpatrzenie i podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia petycji — projekt Komis;ji
Skarg, Wnioskow i Petycji — druk nr 6/20 (zat. nr 37); pytan ani uwag nie zgtoszono;
przystgpiono do gtosowania uchwaty: wynik gtosowania: 22 gtosy za, 0 przeciw, 2
wstrzymujgce; sejmik uchwate podjat.

Nastepnie przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska przystgpita do realizacji
kolejnego punktu porzadku obrad, tj. informacji o zgtoszonych interpelacjach i zapytaniach
(zat. nr 38).

Pytan ani uwag nie zgtoszono.

Z kolei przewodniczagca sejmiku Elzbieta Piniewska przystgpita do realizacji
nastepnego punktu porzadku obrad, tj. interpelacji i zapytan radnych. Przypomniata, Ze
interpelacje i zapytania, po wypowiedzi, nalezy ztozy¢ w formie pisemne;j.

Przystgpiono do zgtaszania interpelacji i zapytanh.

Radny Michat Czepek powiedziat, Ze na poprzedniej sesji sejmiku, 25 maja br., nie w
formie interpelacji, tylko w formie pytania do pana marszatka, pytat o budowe obwodnicy

Radzynia Chetminskiego w przebiegu drogi 534 i pan marszatek zobowigzat sie do

38



udzielenia odpowiedzi pisemnej — poprosit o informacje, na jakim etapie znajduje sie projekt,
w jakiej grupie budowy drog sie jg planuje, kiedy mozna liczyé na zlecenie projektu tej
obwodnicy?

Wiceprzewodniczacy sejmiku tukasz Krupa powiedziat, ze zaczyna sie sezon
turystyczno-rowerowy i coraz popularniejszy jest rower. Chodzi o mozliwo$¢ zbudowania
Sciezki rowerowej wzdtuz drogi wojewddzkiej 256 od granicy miasta Bydgoszczy do Strzelec
Dolnych. Jest tam bardzo niebezpiecznie. Powstawaty w tej sprawie inicjatywy lokalne
deklarujgce wsparcie przy jej powstaniu. Sciezka mogtaby byé szutrowa, a nie np. z kostki i
chodzitoby o to, zeby np. zakorytowac i jg oznaczy¢ by byto bezpieczniej.

Przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska poinformowata, ze pan dr Krzysztof
Wrzosek jest ponownie dostepny i mozna kontynuowac dyskusje i zadac¢ pytania. Nie byto
zgtoszen.

Marszatek Piotr Catbecki powiedziat, Zze udzieli odpowiedzi pisemnie.

Wiecej interpelacji i zapytan nie przedstawiono.

W punkcie: wolne gtosy i wnioski gtos zabrat wiceprzewodniczgcy sejmiku Wojciech
Jaranowski, ktéry powiedziat, ze chciatby tylko sprostowaé, bo w dyskusji stwierdzit, ze nie
otrzymat e-maila z projektem apelu — sprawdzit i potwierdza, ze otrzymat. Przeprosit, jesli
Kancelaria Sejmiku mogta poczu¢ sie urazona.

Przewodniczgca sejmiku Elzbieta Piniewska podzickowata nie tyle w imieniu
Kancelarii Sejmiku, co pracownikdw Kancelarii Sejmiku, ktorzy doktadajg wszelkich staran,
aby dobrze wykonywac swoje obowigzki a jednoczesnie docenita, ze pan radny zechciat to
powiedzie¢ wszystkim na ses;ji.

W zwigzku z wyczerpaniem porzgdku obrad, przewodniczgca sejmiku Elzbieta
Piniewska, dziekujgc radnym za obecnos$¢, zakonhczyta obrady XXl sesji Sejmiku

Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego VI kadenciji.

Do protokotu dotgczono:
- listy wydrukéw gtosowan

Protokot sporzadzity: Maryla Majtczak, Anna Sobierajska
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